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BUNDESGERICHTSHOF
2. 2B .200/76 2 8 C u
23 47 2/
in der Entschidigungssache
Jakod X GNP (NgED),
b LoD O Y. Gl Canede,

Klliger und Beschwerdefihrer,
- ProgeSbevollimiichtigter: ReohtsenveltSlD. Y -

gegen

iand Heassen,
vertreten durch den Hessischen Sozislminister,
Iuisenstrade 7, ¥iesbaden,

Beklagten und Beschwerdegegner



oy

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshafs hat on
2%, Hovember 1978 dureh die Richter Dr. Thumm, Zorn,
Henkel, Fortasnn und Glirtner

beschlossen:

Die Beschverds des Klligers gegen die Nioht.
sulessung der Revision im Urteil das 8, 24~
vilsenats des Cherlandesgerichts Frankfurt
(Mein) vom 2, September 1975 wird surtickge-
wiesen,

Las Besshweardeverfshren ist geblirean- und
susisgenfreli; die suSergertichtliochen Xesten
trigt der Kliiger.

Die gesetzlichen Vorsussetzumgen fUr die Zulassung
der Revision nach § 219 Adba, 2 PEG liegon nicht vor,

Im Ergetnis zu Reoht vermeint das Berufungsgericht
oin ingleichungsrecht des Kllgers naoh Art, IV Nr, 2 380G~
stellt, ob hier dis Versuasstsungen, unter dunen mediszi-
nische Bowegpyiinds su unteratsllen sind, vorliegen, vihe
mmnmmmwgmmwam
stellen muf, ob der Antregeteller den Rentenanspruch aus
pedizinischen Grimden sufgegeben hat, Des gilt jedooh demn
nicht, wenn dey Tstrichiter keinen Anla8 hatte, nasoh sinea
medizinischen Beweggrund des Antragstellers su forschen,




Auch auf Art, III Nr, 3 BEGeSchludC mit § 33
Abs, m%gucq%%g%ﬁ%
stiitzen, Flir die Frags, ob der Verfulgte vor dem Be~
gian der Verfolgung nach den Verbilltnissen in seiner
Heinat schon im Erwerbslieben stehen konnte, koust es
auf den Zeitpunkt an, von dem an Kepitalentschidigung
als die nach § 36 BIG von der Demessung der verfol.

gungsbedingten Minderung der Erwerbafibigkeit sbhlingen~
den Intschidigungsieistung begehrt wird und dsmit

frithestens zusteht (BOH Ra¥ 1977, 211). Der Kliger be-
gehrt Entschildigung erst ab 1, Januer 19451 zu diesem
Zeitpunkt wer er bereits 21 Jahre alt. mw

Iie Voraussetzungen fUr eine Anfechtung des YVer-
gleichs nech § 119 BGE oder fUr seine Unwirksamkeit
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goulis § 779 BCB oder fUr eine Anpassung entaprechend
§ 242 80B (vgl. BGH RV 1975, 151) liegen nach den Fest~
steliungen des Berufungasgeriohts nicht vor,

Dr. Thuom Zotn
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