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BUNDESGERICHTSHOF
1522 196/01  BESCHLUSS

in der Entschidigungasache

~#iliane REENEEED. gedborens 5D,
JEEERstr. @, VR, Israel,

Kligerin und Beschwerdefihrerin,
~ ProzeSbevollalichtigters Rechtsanwelt (NS . BN -

gegen

Land Rheinland-Pfals,
vertreten durch das Ministeriua der Finanzen,
- r- s . @, "D,

Beklagten und Beschwerdegegner



21

Der Ii, Zivilasnat des Bundeagerichtshofe hat an
17. Dazamber 1981 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Hichter Zorn, Henkel, Puchs und Grtner

beschlossens

Die Beschwerde der Kliigerin gegen die Kicht-
zulassung der Aeviaion iw Urtelil des 3, Zi-
vilsenats ~ Satschiidigungssenats ~ des Oberlan-
desgerichts Koblenx voa 10, Mirz 1981 wird 2u-
rickgeviesen,

Die Kliigerin trigt die sufergeriehtiichen iosten
des Beschwerdeverfahrens.

g.rind.e

Dex derufungsrichter verneint die Tatbestandsvoraus-
setzungen des § 150 Abs, 1 BaU, Er het diese Entascheidung,
die aus Rechtsgrinden nioht zu bemnstanden ist, susschlies-~
iich mit tatalfichlilichen Erwiigungen begrindet.

Der Sinwvand der Beschuerds, das Berufungsurteil gehe
von eines villig falschen Sschverhalt aus, betrifft keinen
gesetxlichen Grund fur die 2ulassung der Revision nach
§ 219 Abas. 2 BRG,

Nai Henkel
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