Ceizchaid 5oy LS2nats Abschrift AT

BUNDESGERICHTSHOF
LX ZB 19% BESCHLUSS

in der Entschidigungasachs

Josel CHl
» D . G - G,
CEIR schweden,

Kléger und Leschwerdefithrer,

- Prozeibevollmichtigte: fiechtsanwilts

o
vr, (S S G-

goegon

Land Hordrheinenestfelen,
vertretan durch dem Reglerungsprisidenten,
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Feklagten und Beschwerdegegner



for IX, Zivilcenat dos ?unﬁesga”iahtshofs hat anm
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.Q. Ndrz 1980 curch dea Varsitzenden slchter “2i und die
delrter Zorn, Tr, Thusa, Certasnn und Cr. Leng
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cic Deschwards des XKligers gegsn dle Hicht-
zulessung der hevision 1o Eréeil des 11, Zi-
vilsensts {inischddigungssenats) ces Cherlon-
desgerichts N81ln vom 7, Februar 1977 wird 2u~
riokgewiesen,

Hie audsrgerlchtlichen Xesten dor zachwerce
trigt der Hidger,
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in gesetzlicher Grunce fUr dlie Julessung aer revizion
(3 299 b, 2 B570) lisegt nicht vor.

Tea Serufungesurtelil weicht nicht von ziner Eatscheldung
d%s Jundesgerichtshofs oY, insbeeondere nichi ven UGEI L3, 143,
“iezs kntecuelidung befadt sich mit der Zullinszigkeit der Herech-
nuny elner Rechtasittelfrist durch sirocersonal eines Fechis-
snwalts, fuf einer falschen Serechiung dor nochtsnittelfrist
beruhte sber hicer dle Versiusung der Xlegefrist nicht; viel-
zehr legt der Tatrichter chne Zechtsirrtum dar, ein Verschule-
den <et Frogedbevollmiichtigten des Kligers sn der Elnhaltung
der richtlg berechnoten Klsgefrist szl nicht susgersunt,
rechtagrmdsitzliche Fragen stellen alch in diesem Jussumen-
heng nicht,
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