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Kligerin und Beschwerdefithrerin,
- ProzeSbevolimfiochtigters Rechtsanwalt (IR, G -

gegen

lad Berliin,
vartreten durch den Senster fir Inneres,
Berlias 30, Potsdamer Str. 186,

Beklagten und Beschwerdegegner



Doy IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat an
9, Juli 1975 durch dan Vorsitzenden Richter Xai wund die
Riohter Zorn, Dr. Thusm, Portaana und Ixv, Lang

veschlosasnt

Idie Besthwerds der Kligerin gegen die Niohte
sulassung der Revigion in Urteil des 17. 21~
vilsensts dos Kammergerichts Lsrlim vom

7. Februar 1975 wird auriickgewviesen.

Das Beschwerdeveriahren ist gedibren~ und

auglagenfrei; die audergerichtliichen Xogten
trigt die Kligerin,

Grinde

Die Voreussetmumgen fur dis Zulassumg der Revision
nach § 219 Abs, 2 BEC liegen nicht vor,

Das Berufungagerieht verneint ohme Rechtefehler in
Einklang nit der Rechtsprechung des Bundesgefichtahofs
{vgl., Ra¥ 1964, 223; atindig) eine Anspruchaberechtigung
des Erblessers nach § 88 Ny, & B2G, Die Feststellung, daB
der RErblesser 1929 nicht nur vortibergshand seine kaufmin.
nische Berufstisigheis aus verfolgwmgsunabhingigea Grinden
sufgegeben hat, liegt auf tatalichlichen Gebiet und ist vom
Revisionsgericht nicht aschpriifbar.

Der Xrblasser ist 1933 auch nicht aus siner selb~
stindigen Erverbstitigkeit verdringt worden. Ein Anspruoh
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sus § 66 BEC scheitert schon daran, dasd dsr Berufungs~
richter im Rahaen seines tatrichterlishen Versatwortungs-
bereiochs festatellt, der Erblesser habe sich pur sus Lieb-
heberes mit der Abfassung sbilosophischer Sehriftsn befadt,
In dlesom Falle wmutst der Verfolgte seine Ardeitsicraft nicht
s Srwerbsswesken, s dal § 65 BEC nieht erftllt ist. Auf
die HilSasrwigung des Berufungsgeriochts, inwieweit die
Bejelung einer Dpwerbdstitigheit Dei einen Sohriftsteller
erfordert, das er im Zeitpunkt des Begimms der Verfolgung
bereits Schriften verldffentlioht habe, komnt o daher nichs
nehy an.
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