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Der IX. Iivilssnat desa Bundesgerichtahofs hat an
15. 4pril 1982 darch donn Vorsitsanden Richtar Mat und
die Riohter Zem, Yuchs, Dr. lang und OQirtoer

besohlosseni

Die Beschwerde der Kllgerin gegsn die Micht~
sulasaung der Revision im Urteil des 16, Zi-
vilsenats des Oherlandesgerichts Ninshen vem
4, ml 1981 wird surtickgewiesen.

Dis suSergerichtiichen Kosten des Beschwerde-
verfahrens triigt die Kligerin,

grilnds

Auf die Beschwerda, die nicht begrtindest worden ist,
bat dor Senst das Berufungsurteil geprift. Bin gesetsli-
cher Grund fUr die Dilassmmg der Revision (§ 219 Abe, 2
586) at sich nish$ ergedemn,

Nal Zam



