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Der 1X. Ziviisenat des Dundesgerichtabefs hat unter
dltwlrkuns des Gensteprigidenten ¥ei und der Sundesxicater
voR der dubles, JPru, Fuche und Jr. Thuaa

in der ¢itrungy vom 1. Pebruar 1972
kevchlossent

Die Besohwerde der Xl8gerin gegen #1s Yicht.
zulansun: der Revision im Orteil deos 10, Biw
vilaenats dec Oborlandesgerichte Koblens voa
3. Pebruar 197V wird surfickgewiesen.

bas Jsschwerdeverfahiren ist gebihren~ und Atige
legentreli; die suflergeriabtliohen Losten trigt
die KlHgarin.

Ma Zulessungagrund des § 219 BEY liegt nicht vor.

Die Beh#irde lLehnte ainen Hidrteauasgleich nach % 171
Abse 2¢ BEG fir einen in der Tsoheshoslownkei erlittenen
buabildungeeohaden sb; denn der Auvebildungsschaden habe
kednen XinfluS nehr auf die wirtsohaftlichen Verhdltnisee
dor Kildgerin, dle jotst mit ihrew Mann e¢in monatliches
Einkommen von T.200 DM habe.

Der Berufungesrichter ist der Auffassung, dad die
Behtirde sich im Nshwen ihrss pflichigeniiSen Erwmessens
gehulten habe. Entgegen der Meinung der Bestbwerde weioht
daz Berufungegerieht nicht von dem Urteil des Bundeage~
richtehofa Rew 1970, 415 lr. 19 sb. Dort und in der Ente
soheidung BOH Hz¥W 1971, 31 Hr. 23, die den Hirtemusgleiou
wegen eines susbildungsschadens betrifft, ist ausgefihrt;
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bas Vorliegen einer Hirte ia Hinne dee § 171 BEG bingt
nichbt nur devon ab, dek der Gesvbldigie eims vder melirelw
AREPruchevoraucee tsvugen niont erfuili. Jleses skungel oaub
gerade im Bliok mul dis perstniicbesn und wirtscisftiichen
Vernkiituisee elne Hkrte sein. yemn {ie Nechwirkungen der
Verfolzung geringer und die allgemeinen Lebeitaverbiltnliw
se 20 pinstig geworden sind, dad euch ohne Entechidigung
keine irte entsteben wilrde, ist die iblehmung des antrags
gorechtfertigt, Dissen Grmuazitzen entaprieht dir Berufungee
urtell. Bs hat unter Wirdigung der gilnstigen wirtechaftlie
chen Verhiltnliess der Xlidgerin, ibres verfalgungsbedingten
Sohadens und lhrer perstinlichen Batwicklung die Braesssense
entecheidung dexr Bebirde zu Recht nisht beanstandet.
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