BUNDESGERICHTSHOF

23.20.084/00  pPpESCHLUSS

in der Entschlidigungssacho

Bluma M UEENGND .
PraD Loy, YD, G, Y UsA,

Klligerin und Beschwerdefthrerin,
- ProzeSbevollmichtigters Reohtsanwalt Dr. lD. BIEND -

land Rheinland « Pfals,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,

KD Tt "D,

: n-ui.un und Beschwerdegegner



Der IX, Zivilsenat des dundesgerichtshofs hat an
28, april 1581 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Henkel, Fuchs, Girtner und Dr. Jéhnke

beschlossens

Die Revision gegen des Urteil des 11, Zivil-
senats - Entschidigungssenats « des Oberlan-
desgerichts Kodleng von 24, Juni 19560 wird
zugelasaen,

srl.ndse

Es 4st die Rechtsfrage von grundsitzlicher Bsdeutung
Zu entscheiden, obd die suf Grund Einverstiindniszes festge~
setzte Nindestrante geni § 206 Abs, 1 B2G geindert werden
kann, wenn sich fUr eine Hundertsatebemessung erhebliche
Verhiltnisse, die sur Zeit des Erlesses des Ausgsngsbescheids
von 16, Januar 1967 objektiv gegeben und teilweise vorgetra~
gen waren, nachtriiglich gelindert haben (vgl. Urteil vom
26, Kirs 1981 « IX IR 4B/78, zur Vertffentlichung bestimat)
Beachlufl vom 19, Februar 1981 - IX 2B 181/80).

Hal Fucha
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