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Land Pheinland-2fals,
vertreten durelh Jdas sinisteriaa der Finanzen, iaizer-
Frisdrich~8tr. 1, Poatfach 3320, Hainz V1,
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Ler Ix. Livilsenat des pundesgerichtshofs hat am
V4. warz 1978 durch don Vorsitizsnden Righter Hai unu dic
2icohter Loru, dsokel, ur. Lang und Girtner

heachlinssan:

Die Beschwerds der Kldgerin gegen die
sichtzulagsung der Revislion im Urtedl
des 10. sivilsenats - Intschidigungs-
senats ~ Jdes Oberlandesgerichts Xoblens
vore 23, Januar 1975 wird zuriickgewiesen,

Das Beschwerlevexfahren ist geblihren-

and auslayenfrel: dle aulergerichtlicien
Xostan trigt dle Eldgerin,

Crinde

Ein gesetilicher Grunu {dr dile falasgung der Revision
(y 219 Abs. 2 BEG) liegt wlolt vox.

vas perufungsurtelil vernaeint eipen Entschddigungsansprucn
G¢er hldgerin fur Schaden an 8rpoer oder Gesundhelt, wall sia
den Anspraeah 2war rechtgseitig angameldet, jedoch Lis zum
31, sdrz 1967 nicit sabstantiiert habe. Lr seld deshaln gemad
3 Y80 a Abva. 1 5. 1 880 erloschen. Ob di¢ intschelduny ues
seruviangarichters, der ausdrickliche Angaben lonerialy der
Substantilerungsfrist flir exforderlich hiilt, aus denen sidh
ergibe, ob die Kldgerin u cem In § 4 oder in § 150 BEG neachrie-
penen Cersonenkreise gendrt, lasoweit von der Rechesprechuay
Ges ceadesguricitshofe (Rew 1976, &1 m.w.bk.) abwelioht, kann Lisr
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offan cleipen. az Zerufunjaurteil Lerubt nfsmlich nicht auf
clesur etwelyen Abwelchung (o 219 Abs., 2 bLr. & BEC).

2ie Ausfdbrungen des perufungsrichters, ein Anepruch
der Klageris auf iLntschiddigung fdr Schaden an Rérrer oder
Gesunchelt sel =it Ablauf des 31, irz 1967 erloschen, weil
sie is dahin xeine Angaben iber den den Ansrruch begriinden—
dan Hachverhalt gemacht habe {(§ 150 Rr, 2 BEG). traffan zu.
dlerfir hitte o sle Asgabe der Schidiguangsfolgen der be~
atimmten bHezeichnung Jder Beschwerden und sseintrichtigungen
bedurft, an denen sie auf Crund der Verfolgung litt und ada
lire Erwerbdbafihigkeit harabgatzten (BGH Raw 1977, 73 a.w...}.
Solche Angaban hat die Fldeerin innerhalb der Substantiierungs-
frist alcht nachcaholt. Lle zum Preiheltsaschaden abgagebens
elijcastattliche Verasicherung vom 4. Rugust 1960 reicute slerzu
Bicht aus (BOH Rzw 19371, 561). dach £ 130 a Abs. 1 5. 1 &G
st ibhr bhatsehddiganysanspruch deshall erloschen ohne Rick-
sloht uarauf, weszhall die substantilerung versiume wordsa
fat (sl s.a.0.).
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