
EntstJieid.-Sömmlg. <i. Senate

B U N D E S G E R I C H T S H O F  

TX ZB 1 7 2 /7 «  B E S C H L U S S

in  dar Bntaahdditgnngaaaoha
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-  Proaaßbavol 1 adtcht I g f  «
Klügarin und BaactafardaTUhrarin,

ta  Jm td m rt 
U D d B B ll

gagan

Land R b a i n l a n d - P t a l z  , 
vertratan  durob das M iniatarlun dar Finanzen,

Beklagten und Basbbwardagagnar
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Bar EC# Z iv ilsen a t das Bundesgerichtshofs hat m  24. Ja^ 

nuar i960 M h  dm  V orsitzenden R ich ter Hai und d ie  R ichter 
Henkel, Fuchs, Portaaonn usd G ärtner

beschlossen!

P is  Beschwerde dar K lägerin gegen d is  N ichtzulas* 
mang d ar Revision in  U rte il das 11. Z iv ilsen a ts 
.  gn̂ jjiî payyv»^ «• das O berlandesgerlchts
Köhlens von 20. September 1977 wird zurUckgewies«.
Pia midargariohtlichaa Kosten das Baschwrdavar» fahren* trägt die Klägerin.

Q.x J  a lut i
Bai d a r B iw tusung d ar K lägerin in  den n i t t ia r s n  Diaoss 

nach § 31 Aba. 3 Büß, § 14 Aba. S d ar 2 . CV-BEO und b a l d ar 
Ablehnung e in e r  Einstufung nach d a r I rh tn  <wd
so zia len  S tallung  das Vertan re ic h t das Beruitengsgericht 
n ic h t von dan Entscheidungen das Bundesgerichtshofs RsV I960, 
379 Hr. 391 1966, 186; 1971, 364 ab. P ia  Würdigung im Rinsalnan 
i s t  Sache dm  T a trio h te rs . Seine Entscheidung w irf t keine un­
g ek lä rte  Rechtsfrage au f.

Mai Fuchs
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