it Anavbaare RN Abschrift £

BUKDESGERICHTSHOF

I[X ZB 171/73% BESCHLU

w
n

in der Intschuidigungssache

Hoso :;—'
D gummmmn -: gD,

rRlirerin und zeschwerdefilirerin,

- Prozeldbsvollmichtigtert Rechtsanwalt Ir. (D Gl -
gegen

Freistaat Bayerrn,
vertreten Gurch die Dezirkefinasnzdirektion MlUnchen,

AQE strese 3, Hinchen,

Beklegten vnd leschwerdegezmer



-2 /4

ver IX, ddviigenat dos Bundemparithiohsfs hot an
22+ danuar 1981 cdurch den Vorsitserdon Richter Jal
unt die Richter Zornm, Fuchs, iate Léng vpd Ip, Johnlko

taschlossens

ile Upgcliverde dor Klurerin gersn dle icht-
zulessung der fievision iu Urtell des 13, Zie
vilsensts deszs CUherlerdengerichts MHinchen vos

o

Ge Farz 4972 vird 2uruciircvulesen,

vie ﬂuéerfﬂfichti'CaQ“ Aonten des heschwsrdo-

F e b i o W
verichrens trigt die iz grariv,

Gridade

Bin gesetzlicher Crund f£ir &le Zulassung der Revision
(& 219 Abs, 2 BEG) liegt nicht vor,

Das Berufungsgericht nicnt an, in dor friheren Ent-
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rleichan Bewelstheca angeboteren Zeugin R hatte cdie
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nicht die Zulassung der kevislon (BGHE Rze 1957, 431).
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