BULiL ScGoiawd 2830
A ;x
in der intschidigungssache

Semuel . GEEEEEEEEND .
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Klitger und HeschwerdefUhrer,

- Prozedbsvollaichtigtas fechtaanwilte und
. -
gegen

isnd Hordrkelin - Yestfalen,
vartreten durch den Reglorungspriisidenten,
G trate s - 8, KD,

- Beklagten und Seschwardegasgner
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Dar IXe Zivilacuat da3d Jundesgerichtshoss nas dursh
czn Jorsziitzonden amdehter szl und die uidenser o, e LoDy
Giritner und siater

am 15, Hirz 1983
beacklossent

Lie Besachwerde des Kligars gegen dia Hichte
ulassung der Hevision im Urteil das 3, 2i-
vilsenats des Oberlandesgaricnts Xdin vom
14, Janusr 1982 wird zurickgewissen.

Die sufBergerichtlichen Kosten des 3eschwerdew
verfahrens trigt dsr Kliger.

griin.gds

Die gesetzlichen Voraussetzungen fUr dis 2Zulassung
der Revision nach § 219 4ibs, 2 32C liegen nicht vor,

Das Berufungsurteil entspricht der atindigen echte
sprechung des Bundesgerichtshofs zur Anasldung vonr intachde
digungsansprichen (vgl. Hz# 1976, 189; 1580, 28; 1581, 52
Hir, 9} und zum Vertrauensschutz nach § 150 32C af (v3l.

Rad 1980, 21 Nr., 123 1381, 16), Das Bundeaverfassungsgericht
hat diesze Rechtsprechung nicht bespstandat (vzl. zulwtzt
Beschlud vom 7. September 1582 - 2 ZvR 847/80).

Al Zorm



