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l n d*r  EataohHd lgw gagaoh«

Ana« S
S tru c t, im 9

•  P ro u u d b u v o lln ieh tig tu r i
K U g irltt und i i i i h w d tf l lh r t r to ,  
R uehtuunm lt 0r«

gugun

F ru lst& ut B a  y u r  n f
v u rtru tu n  durch d iu  B n iriu ifiA i& ^ rc k tiO Q ,
AluxuadrautruDu 3, mtnchn 22,

B eklagten und Bueofafurdegugaur



;>*r lx, Z lv ilB m & t de« Bundesgerichtshofs hat we 20, r*2e»-» 
bar 1977 durch den Vorsitzenden Richter Hol und die Richter 
Fitch«, • r, Thuasi, ortearm und Gärtner 
beschlossen t

Die Beschwerde dar Klägerin gegen die
d«r R«wlalon la  Urts&l 6 m  16, ZlvllMMit« dwi Obar-
laadaagorlotata itUnohan voa 11, J u li 197* wird auKlck-JMlN«)
s u  B tid w irU m fiim R  lo t  gHHihrat» usd iu iU g w (r« li 
die w S tr g sr ld ia isI )«  KosMt trägt di« Klügarin,

g,g„a j u . i
i ; i t  U A caria h a t wboba«lni « , vidaraprUohllch« Aagaim zu &hr«a 

Vsrfnl p s i f Q h l n t f l  gaaaotat, U s  tMlcaturaeitton Zw gM M tO draig« 
•lad  sseh d«r S sw ttU u sg  d m  S w uA agsgsrM iti unglaubwürdig, 
« •U  auob insow eit solw«rwi«g«nda b'idarsprüahs « u ffa ll« e . Lashalb 
vsrasg d«r ta tr io b ts r  k«inan > ffalgungstatbaw tav* fM tx u sta llan  
uodbisht kein« Grandlaga fUr «ln« Varnabaung d«r Klkgarin gaattS 
§ 4A$ t ?0 (§ 209 Ab«, 1 BSC), vos r* c h tf« rtlg t tu to r  kainaa dar 
in  $ 219 Abs. 2 B£C gsttanrtaa Gesichtspunkt* 41« Zultssung d«r 
Revision.

Hal Portsan
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