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BUNDESGERICHTSHOF

X 28 166
BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

Kifigerin und Beschwerdefihrerin,

- ProzeSbevollmiichtigters HRechtsanwalt Or. (NN
LK

land 3B aden - Virttembderg ,
vertrotea durch das Justisministerium Deden-VUrttemberg
(ant. 11 W), @ "GN, ENEPstrase @,



A8t

&

Der XX, Iivilsenat des Dundesgerichtshofs hat vater
Mitwvirkung der Bundesriokter Dr,. Graf, vom der Nihlen, Honkel,
Puchs und Dr. Thaem

in der Sitauag vem 15, Jwmi 971
Sosshlesseny

Die Beschwerde der Xligeris gegen dis Nioht-
sulassung dor Reovision im Urtesl des 12, Zivil~
17. Dozember 1969 wird surtickgewiesen.

Dase ummmm ist gebliiren- und sus~
isgonfrel; die sulergerichtiichen Xosten trigt
die Kligerin,

Die Prifumg des Berufungsurteils hat keisen gosets-
lichen Grund fir die Zulassumg der Revisiom (3} 219 ibs. 2
B2C) ergeben.

Die Klligeria deansprucht auf Grund der Iinderumgen
in Art, I ¥r., 52 8, b DEC-%ohlubG, © 86 Abs. 2, 4 BEC eine
“Wiivenrente. Der Sohaden des 1943 hingerichtetsn Verfolgten
in Beruf des Zchlossers und des selbstindigen Bezirksver
treters oiner Bauapariasse wvurde duroh Beacheid vem 2, De-
zomder 1959 und gerichtlichen Yergleich vem 8. Jull 1960
Joer 82% DM Eapitaleatschidigung geregelt,
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ais, a8 der Klligerin mur unter den Vorwmussetmumgen des

§ 86 Abds., 2 BEG in Verdindung mit § 82 320 erstaalig ein
wanhlresht sustehen kwm, weil der Verfolgte vor seines Yode
die Yorsuasstzungen fUr das Wahirecht in § 94 X0 niakt or-
fal1lte, Es bat offen gelassen, ob die Zuordmmg des Yerfolg-
¢on zu den umselbstindigen Berufen in Bescheid vow 2, De~
gemder 1959 in diesem Verfahren bindet, Bei der Prifumg nach
5 443 Abs, 2 K°G, § 37 der 5. DV-BEG het es das in selbstin-
diger Erwerbstiitigkeit als Bizirksverireter eimer Beuspar-
kasse erzieite Einkommen unter Annahee eines Unkostesanteils
£ 287 ZPO) und festgestellt, daS die Kimkimfte sus unseld-
stindiger Erwerbstltigkelit ait mdmatlich 279 RN hiker warem,
so daB der Kligerin kein vahlrecht nach § 98 in Verdhindumg
mit 56 86 Abs. 1, 82 BEC zusteht.

Diese Intscheildung Deruft suf einer Wirdigung der
besonderen Umstinde des Einzelfalles, die der Hachprifung
durch das Revisiomsgericht nicht unterliegt. Rechtsfehler
sind dem Berufungsgericht dabei nicht unterlisufen. Der Strsit-
fall virft keine Rechtsfragen auf, die siner Entacheidumg
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Die Beachwerde st unbegriindet und wird zurick-~
gewiesm,

Graf Honkel

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile L

P}

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
Kostenlos (mobile App) ) Google play D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —fiir i0OS

1ZINY2s38 DHYIN 1 B8 §§ YorU YURQUIIR(] S[B PUIS SUN[WIUESS[I)I ) 19D [I2.], YNV :SToMUl
0 OYIN B NN (e I [ [[93[) 19p I[I_ T, YoNY ST 'H



	2485 057

	ym


