BUNDESGERICHTSHOF
d5.28.263/83 BESCHLUSS

in der Zntschidigungsseche

Aleksandra HGEEEED - GEED ,
SOEEEEDs trase 19, D,

RQiézarin und BeachwerdeiUlrsrin,

-~ Prozedbevollmichtizter iechtsanwai: Or. IR, @ -
il. Instanss .

gegen

land Nordrhein -« geastifielen,
vertretan durch den deglerungsprisidenten in Xin,
GRS s trsis b - 8, X8ln 1,

Beklagten und Seschwerdegsgner



Der L., 2ivilsenat dea 3undssgerichishols hat
durch den Vorsilzenden iichtaer Herz und dis nichtar
Zorn, lenikal, Muchks und Gdrtner

as 17. April 1984
beschlossent

1. Dor intrag der Kligerin au?l Jewilligunyg
von Prosedkostenhilfe wird abgelelnt.

2. Ihre Seschwerds gagen dis Hichtaulassung
der Revisiecn im Urteil des 11, Zivilsee
nats (Entschidigunmgzasenats) des Oberlane
deagerichts X31n vem 22, Jull 1983 wird
Iurtickgewiesen,

Jie suSergerichtlichen Keeten des Seschwerde-
verfahrens trigt die Kligerin,

Griigdas

Lie zesstilichen Vorauasetzungem Iflr die Zulassung
der Revision nach § 219 Ads, 2 3ZC liegen nicht vor,
Carsus ergibt sich, dad such dem Antrag der Ligerin aul
Sewilligung von Prozefkostsnhilfa nicht astattzegeben
vardsn kann, weil die beabaichtigte Rechtaverfolgung
keins hinreichends Aussicht suf Zrfolg bietet (§ 114
3atx 1 ZFO). Uber dis sofortigzs Seschwerds wegen lichee
zulassung der Revision konnte der Senat 2usammen mit den
Gesuch auf Bewilligzung von Prozefkostenbilis entscheiden,
weil dle Beschwerde vom bisherigen Prozeddevollmichtig-
ten der Kligerin ordmmgsgexil eingelegt (3 2246 Abs. 2
Sate 2 B2G) und auch begrindet wordan ist,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-3-

Chne Rechtsfahler verneint das 3erufungsgericht
eine Anspruchsberechtigung der Lligerin nach dea Sun=-
degsentschidizungsgesstz, Nach seinen tatrichterlichen
Festatellungen erflllt dis Kligerin wader die Anspruchse
vorasussetsungen nach § 4 Abs, 1 ¥r. 1 e BEGC, moch hat
sie dis Antragsfristen las § 189 Abs, 1 320 und des
Art. Y1IX Abs., 1 BEC=SchlusG gewshrt., Die Entacheidung
des Berufungsgerichts entspricht der stindigen Recht-
sprechung des Dundsegesrichtshofes (vgl. Rzd 1977, 10
zu § 4 Abs. 1 Nr. 1 e 3EG und Ravw 1979, 21 sovis
R2¥ 1973, 196 zu Art. VIII 3E0e-3chludd). Das Bundes-
‘rerfassungsgericht bat diase Aschtsprechung von Ver-
Zassungs wegen nicht bomtanﬂot.

Xerx Lorn
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