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BUNDESGERICHTSHOF

X Z8 1647 70 BESCHLUS S

in der Entochidigungsaache

Zwi-sersar: L (NN .
JEE cir. @, SN 1srael,

Kliger und Leschwerdefllhrer,

« Prozeddevollimichtipters Rﬁﬁ anwalt Dr. D

gegen

Frelzteat L & yern,
vartreten durch die Bezirksfinanzdirektion }inchen,
mhm 22, Alexendrastrage 3,

Beklagten und Heachwerdegemmer



er I3, Zivileenst des Dundeggerichtshofs het o
8. Feil 1977 durch den Vorsitzenden Richter ¥Mef und die
sichter forw, Fuche, T, Thuss und Portmsan

bregchlosgen:

»-

Uie Leschwerds des Dligers zoegen dle
Tichtzulassung der Heovision im Urteil
2az 17, 24vilserate dez Oherlendesge~
richts YMincheén veom 28, Auguet 1940
vird zuriickgewiesen.

tee Bescbhwerdeverfuhren ist gebithrens
und eauslegenirel; die audergerichitli-
chen esten Lragl der Jligsr.

Die Vorsuspetzungen fuUr die Zulecssung der revision
auoh # 219 ibs, 2 BiEG liegern nicht ver,

Las rerulungegoericht het olne (schtsichler ¢in Ane
Saclitungerscht deg Y 18zere nach Art, 117 nr, J REiC-SchlufiG
verneint. ©in solches infechiungsrecht sotzt vorsus, dab
dox Perschilgten aul Grund Jder durch art, I LiG-schluia
geinderten sechislage ain veldlergebender insprueh xusteht,
2ls er ihm pach der am 7. iepltenber 13¢H gellemdern Heghts~
lage zugestanden nst (BGH Rew 1970, 139 Lr. 30). Unerheb-
lich ist fir diessn Kenkreten :echtslisgenvergicich, ves
dor Uprecktiste durch der Verglelcl 1eigierilion orpalten
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Aaf die iadsrung des £ 43 pAhe, 4 <tz 7 v, 7
sweitar fplbaetz B0 K¥nrte devr Hlirer ain Anfechturoie
racht dolier e etltzen, wenn or nach bisleripes -<eght
£y ade Zei% var Anrdl 1944 keinsm Anspruch auf Intschi~
digunz seines Freiheiteschsdens ohsbt hotte, it eln g0l
shar Asastruech abey nunmehr 2usteben wirde, well ihe suf
Teranlpssumg der nstionalsozialigtischen deutsshen hegicw
rung dureh die ungarinche Reglerung ub &, April 1941 dia
Preihoit aus Jriinden 4sar xasse smtzogan worden {at, Voraug-
petrgunz Ity ginem solchen weitergananden Anssruch wire nech
% 45 fatz 2 BEG ferner, dad diese Freiheitsentsisbung ve-
nigstens einen vollen Honat gedevert hat,

Te halisen maincg tatriobterigham Vorsntwortungéboe
raichs hat der Nerufunzariehtor jedoch sntachieden, dnd
dem RKlliger von der ungarischen seglerung nicht suf de
Dayer von eipem ¥omat die Freiheit antzogen worden iet,

Tan st cus Peehiggrinden nloht ou besnstaaden und in
tatsiohiicher Hinaleht von fevislonggericht nicht nache
riifher, e sind auch kiine Inhiltspunikcle dalUr vorhsane
den, dai die von <der unygsriscien ceglerung versnielitle Treie-
hoeftsentziohunsg 4% Juli 19461 zussxmmen &1t nicnt entschidie
gungafihigen einzeinen Tegen der spiteren Freineitsentzie~
uang erstmels Anspruch suf Hafteatsohidigung fir elnen vole
len ¥Monst dey Frelheitsontzisnung hegrinden wiirde (& L%
vetzr FoLoa),

'1‘/111[[)\\\1‘: OyIN JFesg §§ yoeu Juequaje( S[e purs ﬁUIllll[llll‘\ﬂ\‘[[ﬁ].lj I9p JId ], Yyony :SIoMUTH

ua inrecht beruft sich der Sesthwerdel lhrer such durauf,
del er in dngsra von ungarischen behiirden vechetat worden
sel, Hierpuf wmomst o8 nach dess xlaren Worllsutv des 3 &%
Abg, 1 setz ¢ BX. 7 ol niolt an, wenn der Jeriolgte kurx
densch in 2ine Helistitie verbrachy wurds, dis dun aatlongle
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Ter ver deg 11, Cestewder 1305 gelfenden Taseun’ oo

L3 fu Verhiaduns wit | 2 PEC eim fnepruch auf Aafi-

enteentdimung su,

Aueh puf sine Verletzung des i 176 B3 kann der
teachwerdefiihrer sich nicht berufen, Vedurel aind wee
der resutegrundeitrliche Fregen 2ulzeworfer -aeh llegt
eire rur “evielenszulaspun; fihrends verfer-ongroghte
liche Abwelehung vor einer ‘?ntsi’:he‘muw des fundesge-
richtahofs im Sinne von EIE R2¥W 1967, 431 gy, &2 ver.
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