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Ea Gruwsd, 4i¢ Revisieon susulasssen, liegt nieht vear
(§ 219 Avs. 2 324).

Der Barufungsrichter stellt fest, der Versohleppung der
Klligerin durch die Russen sei eine nationalsosialistische
Gowaltmatnahue oder e¢ine Fluabt vor drchenéen derartigem
Madnahmen nioht vorausgegangen. Er legt dar, 4ie Kllgerin
habe durch eins eigene Erklirung und durch Bestitigungem
fhrexr irste Ixr. @D und Dr. R rvr unbestimmte in~
gaben Uber eine Fluoht nach Ruffland geaacht. Da sich daraus
oin destimmtes Verfolgungsschicksal nicht hadbe entnehuen
lassen, sel sie durcoh 4ie Entschidigungsbahiirde sufgefordert
worden, ihr Verfolgungwschicksal gensu su schildern, mit
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Orte~ und Zeitangaben, angefangen vom ¥ohasits vor der
Verfolgung. Daraufhin habs sie sweimal erklirt, 1940

durch die Russen von Lemberg nach KuBland deportiert
worden su sein. Die Behlrde habe fSen Ablehnungsbescheid
auch damit begrindst, daB die Kilgerin trotz entsprechesder
Auflagen ihr gensues Verfolgungssohiocksal, "irsbesondere
einsohlieldlich fir die Zeit vor ihrer Mlucht nach Rufiland®,
nicht angegeben habe. Obwohl nie sait Beginn des Yerfahreams
durch in Eantschiidigungsfragen erfahrene inwilte vertretem
werde, denen bekannt sel, worauf es bdei ihrem Entsohildi-
gungeasnspruch ankomme, habe die XKllgerin auch darsufhin
nicht angegeden, d4all sie nationslsosialistischen Gewalt~
mafnalnen susgesstast gewesen nei. Das swinge su der sn-
nahme, 4aB sie vor ihrer leportation aus dem damals
zussisch besetsten Lomderg nach dem Imneren der Sowjat-
union weder im deutsch desetsten Polen nationaleosialie-
tisohen Gevaltmainahmen susgesetst gewssen nooh vor ihr
drohenden nationalsosislistischen deutschen Naidsahmen in
den russioch besststen Teil Polens geflohex sel. Ihre
Antwerten suf die¢ hisr gestellten Fragen kinnten mur dahin
aufgefat werden, 4a8 ihr “"Verfelgungs-Schicksal” mit der
Yerbringung nach dem Inneren der Sowjetumiom 1940 begomnen
hade. Janit fehle die Voarausssisung fir einem Enteschiidi-
gungsanspruch,

Diese Darlegung U8t keine dar in § 219 Abs. 2 EEG
abschiliefend umschrisbenen Voraussetsungsn, unter denen
die Revision sugelassen wivd, erkeannsn. Das Jerufungeur-
teil beruht auf einer suliissigen tatrichterlichen ¥Wirdi-
gung des Yoruringens der Xligerin. Lie Beachwerds rigt,
das Berufungegericht habe gegen seine Pragepflicht (§ 139 Z¥0)
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veratoan, Iavon kann indes angesichte der geschilderten
Autklirungebeailhungen der Entachidizungsbehlirde, die tross
anwaltlicher Vertretung dex Lligerin su keiner bestimmten
Sehilderung natiomalsesialistischer Gewnltuninahmen oder
der Piueht aus Purcht ver selelim gefibrt hatten, nicht
gesproshen warden.
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