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BUNDESGERICHTSHOF

W- BESCHLUSS

in dex Entschidizungasache

lemd Nl edorsachseon,
vertroten durch das Niadersichsischs Landesverwaltumgsast,
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Sexlagter 1nd Beschwerdeftihrer,
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Eldgerin und Beashwerdegegnerin,

~ Proxetbevolimichtiztes rechtsanwilte I, 0. unc
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Doy IX, Zivilsenat des amdeagerichtshofs hat an
26, Jaouvay 1580 durch dens Vorsitzendan Richier Hal und
die Riahter Henkel, Fuchs, Fortassm und Cirtaner

beschloasen:

Tiz Deachwerds des Baklagten gegan die Niahite
sulasaung dey Asvisian ia wﬁn dos 2. Zivile
sonats 4 Oderlandesgericiats Celle wom 26, Jaw
nusy 1979 wird surdeksewiseen,

Bie avdergerichilichen Kosten des Eeschwerdeverw
Zahrens trigt der Beklagte, ,

~tila.d.e.

Dag Zorafungiurtell steht im Zinklang nit deon Entschei~
Sungen des Bundesgerichtabols RaW 1976, 116 N, 31; 1978,
151; vom 4, Oktober 1979 « XL ZR 56/73 (aur Versffemtlichmg
beatimwt) und wird$ keine ungeklirte Rechtsfrage von zrunde
sitslicher Dedeutung aufl,
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