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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

in der Intschiddigungesacha

Moses (IR,
505 @l DEEEER Avenue, "D City,
N- 68402,

Kliger und Beschwerdefihrer,

~ ProzeSbevollmichtigtes  Rechtsanwilte
dEEEs - Or. G,
rE -

gegen

Lend Rheinlend-Ffalz,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,

G -F G -5 trate 1, MGED,
Beklagten und Beschwerdegegner



742

Ter Ix, Zivileenat des Bundsagerichtshofs hot enm
11. Lovenmber 1980 durch den Vorsitzenden Richter Mal
und die Richtor lienkel, Fuchs, Fortoann und Cirtner

beschlossens

Iie Leschworde deos Kligeys gegen dle Kichtzue
lesoung der Revision im Urtell des 11, Zivile
genats - intschidigungssensts -« des Uberlan-
Gesgerichts Koblonz vom 29, Jsnuar 1930 wird
zuritckgewiesen,

Die sulergerichtlichen Kosten des beschwerdo-
verfahrens trigt der Kliger.

Ggriinde

Auf die Beschwerde het der Senst das Barufumgsurteil
gepriift. Ein gesetzlicher Grund fur die Zulassung der Ro-
vision (5 219 Abs., 2 BEQ) het sich nicht ergeben; vegen
der Angriffe gegen das Verfehren und die Beweliswirdigung
vird suf BCH RevW 1967, 431 verwiesen,

¥al Henkel
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