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Der Ix. Zivilsenat des Sundesgerichtahofs hat an
1. Oktober 1961 durch den Vorsitsenden Richter Nai und
die Hiohter Zorn, Fuchs, Dr, Leng und Dr. Jéhnke

beachlossani

Die Beschwerde des Kligers gegen dlie lfcht-
sulassung der Revision im Urteil des 3, Ii-
vilsenats - intachidigungssensats ~ des Ober-
landesgerichts Keblenxz vom 3. Februar 1981
wird surlickgewiesan.

Die auSergerichtlichsn Xosten des Besohwerde-
verfabrens trigt der Kliger.

Sringd.s

Ein die Zulassung der Revision rechtfertigender Grund
($ 219 Ads. 2 BEG) ist nicht gegeden.

Rechtlich feblerfrei legt das Berufungsgericht dar,
dad es an einenm Sechverhalt fehlt, der zur wirkungslosig-
keit des abgeschlossenen Vergleichs fuhren kidants. Kin
Anfechtungsrecht wegen Irrtuss scheidst sbenfalls asus.

Der Kliiger hat nicht dargelegt, dad er sich bei der An-
nabme des Vergleichs iber dis ke der ihm zustehenden Er-
stattungsanspriche geirrt hat. Die Unkemninis der beratungs-
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irsgtlichen itellungnahme, die lediglich eine wohlwollende
Schiitgung enthielt, degriindet einen solchen Irrtum nicht.
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