Abschrift 2398 048

Entscheid.-Sammlg.d. Senats

BUNDESGERICHTSHOF

& ‘ BESCHLUSS
49 £ 7

in der Entschidigungssache

Dr. Desideriu FUEED
A Y. (D S, I:rec),

Kllger und BeschwerdefUhrer,
- ProzeSbevollaichtigter: Rechtsanvalt GEENEEND, D -

gegon

Land Nordrhein-vestfalan,
vertreten durch den Reglsrungsprisidenten,
Zeughausstrase 4, K¥ln 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der 17, Zivilsenat des Iumdssgerichtshofe hat am
19. Uktober 1978 durch den Vorsitzenden Richter Mal
und die Richter Zomm, Henkel, Dr. Thums und Ir,.Lang

beachlossen:

IMe Beschwerde des Kligers gog die Nichtzu-
lassung der Revision im U des 11, Zivil~
senats (Mém”mta des Oberlandes-
gerichts K8ln vom 17, September 1975 wird su-
rilokgevwiesen,

las Beschwerdeverfahren in‘:lftm und sus~
legenfrei; dle suSergerichtlichen Kosten triigt

der Klliger.

Grﬁnda

FAn gesetzlicher Grund flir die Zulessung der Re-
viston (§ 719 Abs. 2 BEG) liegt nicht vor,

Die Behlirde hat in arneuter iAustibung ihres “rmms-
sons die Zuwrlickwelsung des Antregs als unzulissig be-
stitigt und dabel die vor Kliiger nachtriglich im Rechts~
gtreit vorgebraghten (irlinde, weshald er die ilm nach
Art, V bNr. 4 Abs, 2 BEG-SchluBdG gesetsts Frist versiumte,
gowlirdigt, Das Berufungsgericht hilt disse Ermessensent-
acheidung fur unbedenkliich und rechnet debel -~ in Uber-
sinstinmung mit der Behiirde ~ dem Kliger ein Verschulden
seiner Bevollmliichtigten su. Das hilt sich im Rabmen der
Rechtsprechung des Senats und wirft keine ungeklirte
Rechtsfrage suf.

Mai Dr, Lang
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