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BUNDESGERICHTSHOF

I8 L6 lﬂ‘ﬂ_ BLESCHLUSS

in der :ntschidigungssache

Jestua (Oswald) ¢ WNNENGENGGNGNY «
A, G, o/ U
Kliliger une Sesohwerdeftinrer,

« PrezeSbsvellsishtigte: Rochtsenwilte Dr. SINNNDD
und GED. G -

ECEen
load Rhedinland-Pfale,
vertraten durch dac Xinloteriwm dor Finsnzean,
X - G- tras«@D, MEumD,

Seklagten und Besgchwerdegegner



AL

Ler 1K, Zivilsenat des Lundesgerichtehefs hat as 17, Jezeme
ber 19681 dureh don Vorsitzenden Richter 2ai und die fifohter
Zorm, Henksl, Fuchs und Udrtner

seschlossens

e euschwerde des Kldger: gegen dis NHichtzula:ssung
dey Reviclon i Urteldl des &, Zivilscnats des OLere
landesgerichts Zweibricken vom 14, Jenuar 1981 wird
surtdekgeviesen,

Nie suBergerichtlichen Keozten de: Jeuschwerdovopfalirsns
trigt der Kliger,
srinds

Kach Anmeldung zeiner Anspriche suf “ntschidigung fUur schaden
an Freihedt und S beruflichen Fortkoomen is idrs 1953 legte
der Eliger “sur bslegung des Lchaden: an Frefheit® 1960 zwel
efdesstattlishe Versicherungen vor, in denen b such eine
vihrend dez Tramspertz in ein Arbedtsleger erliittene Gehirm-
erachiitterung und eine Kartidvergiftung bestitigt vird, an
5, April 1965 meldete or sinen Gesundheitssehadenzansprush an,
B4s imde Kir: 1967 sind keine weltercn Angebed 2ua Gesundhaitse
schadon bel der behirde eingegengen, Lensch 1st dieser night auie
refchend im inne dee § 190 & 8:0 erlitutert, weil keine nachhale
tige schidigung (§ 26 abs. 3 i) dargelogt st (vgl, sGH Urtesl
von 9, Jull 198) » IX ZR Zﬁlm).

#al Fuchs
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