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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
1. Jull 1980 dureh den Vorsitzenden Richter Mai und die
Richter Henkel, Fuchs, Portmann und Gértner

besohlossen:

Die Beschwerde des Bklagten gegen die lNicht-
sulassung der Revision im Urteil des 10, Zivil-
senats des Obverlandesgerichts Frankfurt am Main
vomr 9, Dezendsr 1977 wird zurdckgewissen.

Die suSergerichtlichen Xosten des Beschwerde-
verfahrens trégt der Beklagte.

Srindes

Ein gesetzlicher Grund fUr die Zulassung der Reviasiom
(§ 219 Abg. 2 BEO) liegt nicht vor,

Die Erblasserin het den sa 30. Mai 1967 gestellten Ent-
schildigungsantreg mit einea Viedereinsetzungsgesuch verbdun-
den und zugleich such den Anspruch suf Entschildigung wegen
Sochadens im beruflichen Fortkommen sngemeldet. Der Verpflichtung,
den Anspruch b»ia sum 31. Dezember 1969 (RGM RzV 1979, 228) wmu
erlliutern, ist sie im Oktober 1968 mit den Angaben in der
eidegstattlichen Versicherung vem 3, April 1967 - wie aush
die Deschwerde nioht verkennt, ausreichend - nachgekommen.
Der Anspruoch ist aithin nioht erleschen.

Mai Girtner
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