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i n  d e r  E n tschädigungsS ache

Abraham H -  S
S t r .  4 ,

K läger und B eschw erdeführer,
-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te : Rechtsanw äl t e  D res.

und

g e g e n

Land R h e i n l a n d  -  P f a l z ,  
v e r t r e t e n  durch  das M in is te riu m  d e r  F inanzen ,

•S traße 1 , Mainz 1 ,

B ek lag ten  und Beschw erdegegner
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Der IX« Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  durch 
den V o rs itzen d en  R ic h te r  H erz und d ie  R ic h te r  Zorn, H enkel, 
Fuchs \ind G ä rtn e r

am 1« März 1984 
b e sc h lo sse n :

Die Beschwerde des K läg e rs  gegen d ie  N ich t­
zu la ssu n g  d e r  R e v is io n  im U r t e i l  des 4« Z i­
v i l s e n a t s  -  E n tsch äd ig u n g ssen a ts  -  des Ober*- 
la n d e s g e r ic h ts  Zw eibrücken vom 23* Mai 1983 
w ird  zurückgew iese n .

Die a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten des Beschwerde­
v e r fa h re n s  t r ä g t  d e r  K läger«

G r ü n d e

Die g e s e tz l ic h e n  V orausse tzungen  f ü r  d ie  Z ulassung 
d e r  R ev isio n  nach § 219 Abs« 2 BEG l ie g e n  n ic h t  v o r .

Das B e ru fu n g s u r te i l  e n t s p r i c h t  zu r Anwendung des 
§ 190 a  Abs« 1 BEG d e r  s tä n d ig e n  R ech tsprechung  des Bun­
d e s g e r ic h ts h o fs  •

Der K läger h a t t e  am 29» A p ril 1935 n ic h t  n u r e in en  
Anspruch wegen Schadens an F r e ih e i t ,  Über den am 12« August 
1958 u n a n fe c h tb a r  e n ts c h ie d e n  worden i s t ,  angem eldet, son­
d e rn  m it se lb s tän d ig em  M an te lan trag  auch e in e n  so lch en  we­
gen Schadens an Leben nach seinem  V ater« Uber d ie se n  An­
sp ru c h , d e r  e in  e ig e n e r  Anspruch in  d e r  P erso n  des K läg ers 
i s t ,  war b e i  Nachmeldung des G esun d h e itssch ad en san sp ru ch s 
am 29« A p ril 1963 noch n ic h t  en tsch ied en «  D ie Nachmeldung
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des G esu n d h e itssch ad en san sp ru ch s war d aher b e r e i t s  v o r 
Verkündung d es B E G -Schlußgesetzes rech tsw irk sam  (BGH 
RzW 1964, 327; 1969, 275 und s tä n d ig )*  Somit mußte d e r  
K läger d ie s e n  Anspruch in n e rh a lb  d e r  S u b s ta n t i ie ru n g s -  
f r i s t  des § 190 a Abs. 1 BEG s u b s ta n t i i e r e n  (BGH RzW 19J75, 
237 und s tä n d ig )*  D aran ä n d e r t  n i c h t s ,  daß e r  s e in e n  An­
sp ru ch  wegen G esundheitsS chadens nunmehr auch au f  § 31 
Abs* 2 BEG s tü tz t*  Die lä n g e re  S u b s ta n t i i e r u n g s f r i s t  
nach Art* I I I  Nr* 1 Abs. 4 , 5 BEG-SchlußG, d ie  e r s t  am 
2* Septem ber 1967 ab g e lau fen  i s t  (vgl*  BGH RzW 1975»
168 Nr* 2 ) ,  s e t z t  v o ra u s , daß b i s  zu r Verkündung des 
BEG -Schlußgesetzes k e in  rech tsw irk sam  g e s t e l l t e r  Anspruch 
wegen Schadens an K örper o d er G esundheit v o r la g  (BGH 
U r t e i l  vom 25. März 1982 -  IX ZR 13/81 -  MDR 1982, 931 
Nr* 6 0 ) . D iese  U n terscheidung  e r g ib t  s ic h  aus d e r  Sy­
s te m a tik  des U b e r le i tu n g s re c h ts  gemäß Art* I I I  Nr* 1 
Abs* 2 , 4 und 5 BEG-SchlußG und i s t  auch sach g erech t*
Wer b e r e i t s  v o r  I n k r a f t t r e t e n  des BEG -Schlußgesetzes 
Anspruch a u f  E n tschäd igung  s e in e s  G esundheitsschadens h a t t e ,  
kann s ic h  n ic h t  a u f  d ie  Regelung des U b e r le i tu n g s re c h ts  
b e ru fe n , sondern  muß se in e  Ansprüche nach den V o rs c h r if te n  
des BEG w e ite rv e rfo lg e n *  E r h a t t e  i n  einem so lc h en  F a l l ,  
unabhängig  vom E rla ß  d e r  D urchführungsverordnung  zu 
$$ 31 Abs* 2 , 42 Abs* 2 BEG, a u s re ic h e n d  Z e i t ,  s e in e n  

. rech tsw irk sam  angem eldeten  G esun d h e itssch ad en san sp ru ch  zu 
s u b s ta n t i ie r e n *

Auch d ie  w e ite re n  A n g riffe  des B eschw erdeführers 
gegen das B e ru fu n g s u r te i l  fü h re n  n ic h t  z u r  Z u lassung  d e r  
R evision* Das S ch re ib en  s e in e s  B ev o llm äch tig ten  m it den 
S u b s ta n t i ie ru n g s u n te r la g e n  i s t  gemäß dem E ingangsStem pel 
d e r  Behörde e r s t  am 4* A p ril  1967, a ls o  v e r s p ä te t ,  d o r t
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e ingegangen . Der du rch  den b e h ö rd lic h e n  E ingangsstem ­
p e l  a u f  einem S c h r i f t s tü c k  b eg rü n d e te  Beweis» daß es 
zu dem b e s c h e in ig te n  Z e itp u n k t b e i  d e r  Behörde e in ­
gegangen i s t»  kann n ic h t  du rch  d ie  Behauptung w ider­
l e g t  werden» das S c h r i f t s tü c k  d a t i e r e  von einem Z e i t ­
pu n k t zwei Tage v o r  F r i s t a b la u f  und h ä t t e  d ah e r b e i 
U n te r s te l lu n g  d e r  Absendung noch am se lb e n  Tage b e i 
normalem P o s tv e r la u f  r e c h t z e i t i g  b e i  d e r  Behörde e in -  
gehen m üssen. In  e n tsp re c h e n d e r  Anwendung von § 418 
Abs. 2 ZPO (v g l .  § 191 Abs. 1 BEG) könnte  d e r  durch 
den E ingangs Stem pel b eg rü n d e te  Beweis v ie lm e h r n u r 
d u rch  e in en  Gegenbeweis e n t k r ä f t e t  werden ( v g l .  BGH 
U r t e i l  vom 29. November 1972 -  V III  ZR 229/71 -  VersR 
1973» 186 Nr. 1 39 ). Da W ied ere in se tzu n g  in  den F ä lle n  
des § 190 a Abs. 1 BEG aus R echtsgründen  au sg e sc h lo s ­
sen  i s t»  würde auch e in e  G laubhaftm achung z u r  Wider­
legung  d e r  B e w e isk ra ft des E ingangsstem pels  h i e r  n ic h t  
a u s re ic h e n . E inen  Gegenbeweis h a t  d e r  K läg e r a b e r  
n ic h t  g e fü h r t  und auch n ic h t  an g ek ü n d ig t.

Die von dem K läger b e h a u p te te  V erw irkung des 
R ech ts a u f  Geltendmachung des E rlö sch en s  des Anspruchs 
nach § 190 a Abs. 1 BEG s c h e id e t  schon aus R ech tsg rün - 
den a u s . Der n ic h t  f r i s t g e r e c h t  s u b s t a n t i i e r t e  Anspruch 
e r l i s c h t  nach $ 190 a Abs. 1 BEG von R echts wegen» ohne 
daß e s  d a ra u f  ankommt» ob s ic h  d ie  Behörde a u f  das E r­
lö sc h e n  des A nspruchs b e r u f t  und den Anspruch d aran  
s c h e i te r n  l ä ß t  (BGH RzW 1971» 5 6 2 ). D ie Behörde macht 
d ah e r nach § 190 a  Abs. 1 BEG k e in  d e r  V erw irkung zu-
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g ä n g lic h e s  R echt g e l te n d y sondern  das E n tschäd igungs­
organ  s t e l l t  d e k la r a to r is c h  das b e r e i t s  e in g e tr e te n e  
E rlö sch en  des Anspruchs f e s t .

Merz Zorn
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