zur Entscheidungssammlung d. Senats

BUNDESGERICHTSHOF

IX ZB j23/8h BESCHLUSS
in der Entachidigungssache

28pora J D ,
SOED D, JOED - Isrsel,
Kl%gerin und BeschwerdefUhrerin,
« ProzeSbevollnichitigter: Rechtsamalt Ur. (D,
G -

land Rheinliand - Pfalz,
vertreten &urch das Ministertizm der Finanzen,
XD - S traie €, D,

Beklagten und EBoschwerdagegner



Dar IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshefs hat
durch den Vorsitzenden Richter Merz= und die Richter
Zorn, Yuehs, Vinter wnd Dr. Gredhof

aa 17. Januar 1569
beschloasens

Die Beschwerde der Kligerin gegen

die Kichtzulassung der Revision im
Urtall des 5, Zivilsenats - ntschi.
digungssenats ~ des Oderlandesgerichis
Xobdlenz vom 19. April 19584 wird zurticke
Zyesicnen,

Ide sufcrgerichtlichen Kosten dos Be-
schvordeverfahirens trigt dis Kligerin.

Grtitinde

Die gesetzlichen Vorsusastzumgen f{Nr dle Zulascung
dor Revision nach § 219 Aba. 2 BEO liegen nicht vor.

Das Derufimgagericoht geht zugunsten dar Kldgerin
daveon sus, das die Auskhvnft des Internationalen Such-
dienstss vom 6, Mirz 1961, dis Crundlage des Widerrufs-
und Rilckfordsmumgsbescheides vor 2. Juni 1970 wvar, sie
nicht betrifft, Damit ist diesen ¥iderrufs- und Rtickfor-
danmgsdesacheid die Rechtsgrundlage entzogen, und der Ab-
hilfasntrag der Kilgerin wvire bagrindet, werm die Entachii-
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dimmgebehiinde keine Ersessensarvigungen vorgetragen hiitte,
dis die Verveigerung der Abhilfe rechtfertigen. ¥ie der
Senat berasits in seinem Urteil in dieser Sache von

25, Nilrz 1982 « IX ZR 26/81 = 1X BEQ 195 § 7 Br. 38
susgefihrt hat, kamm die Derufung des deklagten Landss
suf § 7 BEG unter Darlegung eines nsumn, erginzten oder
erveitesrten Sachverhalts als Erzsssenseruiigung gegen die
Abhilfe oder als nsuer, in mllssiger Velse in das an~
hiingige Verfaidrea eingerihrtsr ¥iderrufse oder Rilcke
forderungsbescheid (vgl. BGH Ra¥ 1981, 73) erhedlich

sein, Dss Deklagte Land hat =it Schriftsatz vem ti, Dew
zenbey 1983 die Abkilfe nach wie vor auch damit verweigert,
daad die Xdigerin, sz Intschidipung zu erlangen, eine
falache sidesstattiiche Versicherung des Zougen LUlD
vor 5, Februar 1957 vorgelegt hade wund ihr dabel besonders
grod Mhrlissiges Verhalten vorgeworfen werden usiisse.

Das deklagte Land hat diesen Vorwure im einzelnen be~
grimndet und auch eine Interessenabwiigung vorgenommen.

Cas Barufungszericht hat im Palven seines tatrichter-
lichsn Yerantwortungsbereichs diese Exmessenserwvigumng
gepriift und nicht als rechtsmiidréuchlich boanstandast,

Es {5t davon tberzeugt, dal dle eidesstattliche Versicherung
des Zeugen XGENNED voz 5. Vebruar 1957 falsch ist und
die Xl¥gerin bel Vorlage dieser Versicherung grob fahre
ldssig gehandelt hat., Ob das richtig ist, versntwvortst

Qer Tatrichter. Die Rige der Beschwardefiihrerin, er hadbe
dabel die Daveislast fiir das Vorlliegen dezr Yoraussetungen
des § 7 REG verkamnt, ist nichit begrundet. Der Berufungs~
richter biirdet der Kligerin nicht die Bewelslast dafilyr auf,
dad dle eidesstattliche Versicherung richtig int. Iy kommt
vieloehr aufgnmad der Surchgefiitrten Develsaufnahae zu

des Eygebnis, dad dle Versichawmung falsch ist, well sis
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uit den Angaden des Zeugon del seiner richterlichen Yerw
pelmaig vor dam ersuchtam Richter in Israel an 6. lioven=
ber 1978 nicht in Einklang zu bringen sei. Das iot sus
Rechtsgrinden nicht 1 beanstanden und wirft keine rechts-
grundsiitzliohs Frege suf,

Aach dis Verfahrensrigen der Kligerin rechtfertigen
aicht die Zulasmmg der Revision (BGH Rz¥W 1967, 2833 431).

Mers Zorn
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