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BUNDESGERICHISHOF

1X.28 125/83 BESCHLUSS

in der Zntschidigungssache

Sr. Fred JElD,
@ s.4. P Tamp, P, CgEl» 97219 {Usa),

Kliger und Boschwerdeflhrer,

~ Prozsfibevolladchtigte: Rechtsanwiilte Justizrat Dr. (D
und D, igR -

gegen

Land Rheinlend-Pfalz,
vartreten durch das Ministerium der Finanzsen,
XliD-7gll-tr. 1, Mainz 1,

Beklagten und Beschwerdegegner



e
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Der 1A, Zivilsenat des dundesgerichtshols nat durch
den Vorsitzenden iilchter Herz und die [dchter Zorn, iienkel,
Gdrtner und dinter

am 10, dovember 1533
beschlossens

2ie Jeschwarde dea KLligers gegen dia lilchte-
zulaasung der fevision im Urtail des 5. 2i-
vilaenats - Zntschidigungssenats - dses Chere
landesgsrichts Loblenz vom <0, Januar 1533
wird zurickgewissen.

Die auBergerichtlichen Kosten dea Beschwerda=-
verfairens trigt der Lliger.

¢r.i.n4d3

Die gesetazlichen Vorsussetzungsn Iir die Zulassung dexr
Revision nach § 219 Aba. 2 3:C liegen aicht vor,

Das 3erufungsurteil entspricht dor hechtaprechung des
Bundesgerichtahorls zu Art, III sr, 2 2ieschluiG in Verbdine
dung =it § 1950 a Abs. 1 BEG, Canach muste der Antragstsller
sur Substantiierung eines weitergshendsn Anspruchs ism Ubere
leitungsverfahren bia zum 31, Mirz 19587 sindestans den An-
spruch bezsicimen, dsn er srneut erheben wollte (3GH Rz#
1974, 1845 1977, 150). Dias hat der Kliger hinsichtlich des
Anspruchs wegen Schadans ia beruflichen Fortkommen nach
9 114 3iG nicht geten, [is Anmeldung der %unter dem neuen
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iledergutmachungsschlullgesats vorgesshenen Anspriche®
gonlgta nicht (3G Rzd 1977, 183). Ihr war nicht zu snt-
nehman, wdlcher der frither angemellsten oder der neu de-
Zrindeten Anspricha bearbeltst werden s0llte. Zwar hat
der Xdger in dom Schreiben vom 29. Juad 19635 zusdtzlich
angefigt: “"insbesondera dan Ausbildungsschaden®, Diesan
in §§ 115 ££ BEGC geregelten Anspruch macht er in dem an-
hidngigen Rechtastreit aber nicht geliend, sondern elinen
weitergehenden Anapruch nach 3 114 BZG, der nach der Tarmi-
nologlie des 35C kedin Anspruch wegen Ausblildungsacbadens
18¢. Aua den Schrefben dar 3ovollmichiigten des Ligers
sus dem Jahre 1965 ergad sich keineriel iiinwaeis darauf,
dad der Kliger dicsen Anspruch omdd Art, IIl ar, 2 Bil-
SchiulG neu entschisden haben wollte, Durch die i{inwveise
in den spiteren Schreiben vom Oitober und licvember 1965
au? den Anspruch auf "weitere %.000 ZH™ wurde vislmehr
eindeutig klasrzestsllt, d:s3 sich das Verlangen dess Xli-
gers nicht auf eine Aufstockung seiner :intachidigung nach
§ 114 BiG, sondern suf die durch Ars. I .ir. 68 3B=G-3chlusG
vorgesebens ZrhShung der Pauschalentschiddigung gemis § 116
BLG wvon biabar 5.000 auf 10.0C0 [N bezog. Damit schied awch
sine falache Bezeichnung sus, weil objekiiv feststand, was
der Xliger begehrte. '

Uie vom Beschwardefihrer aufgsworfsne rechtagrundsidtz-
liche Frage, ¢b er solnsr Substantiierunzgspilicht deshald
genligt habe, well dis Intachiidigungsdehirde bareits seinen
bisher nach BIG geltand gemachten und elegten Anspruch
*wegen Ausbildung=zschadens” als Berufsschaden gewsrtet und
entschidigt hatte, stallt sich nicht. lor Kldgsr hatte sel-
nerzei? sowchl Anspriche wagen Yerdringunzsschadens als auch
wagen Ausbildungaschadens angomeldet. Ca er seins Au3bile
dung 2um Zahngarzt vor seiner Auswanderung in die UCA noch
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abgeschlossen hatte, iza zine Intachidigung wegen Ausolle
dungszchadens rach $3 115 £f 233G folgerichtig nicht aabr
in Betracht, 30 da3 die 3ehirde durch den Sescheid vom

21. Janusar 1380 zutrelisnisrwelés uur den ainem Anspruch
wagen Verdringungsschadens glaeichgestellten inzpruch wegen
Richtaufnshme einer lrwerbstitigkeit trotx abgeschlossener
Jerufsausbiléung nach § 114 BEG entschidigt hatte. Jer Hin-
weils dar Seschwerds sufl sine 3elbstbindung dar Jeblrde an
ihr friiheres Verhslten 1st deshald in diesen Zusamsenhang
unverstindlich.
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