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BUNDESGERICHTSHOF

2 BESCHLUBS
7 A1 27

in der Entachidigungsseche

renie (Rine) v (D gov. igED,
rGE-strate HED, "D, isreel,

Klligerin und Beschwerdeftihrerin,
- Progefievollsfichtigter: Rechtsanwalt (D -

gegen

leand Hiederseschsen,
vertreton durch dss Hiedersiichsische Landesverwaltungsaat,
Avestraie 14, Hemnever %1,

Beklagten und Beschwerdegegner



Per Ix, Zivilsenat des Bundesgerischtsdofs hat am
7. November 1978 dureh den Vorsitsenden Richter Mei und
die Kichter Iewn, Fuchs, Fortasan wnd Dy, Lang

beschlicsesn:

Die Beschwerde der Klligerin gegen die Niehte
sulsssung der Rovision im Urteil des 2, Zi~
vilissnats des Uberisndesgeriohts Selle vom
31, Gktober 1975 wird surlokgewiesen,

Tas Seschwardeverfahren fst gebiihren- und
auslagonfrei die aufergerichtiichen Kosten

trigt die Xligerin,

Die gesetziliohen Vorsuasetmmgen fir die Zulsssung
der Hevision nsoh § 219 Abs, 2 BECG liegen nioht vor.

Bach BOM Ra¥ 1977, 172 sudten Antriige suf Entschidi-
gung, die wie der Antreg suf Hirtesusgleich nach § 171 BiQ
in § 199 Abs, 1 Satz 3 BREG ven der Frist des Satses 7 sa0
befreit sing, spiitestens bis 51, Desember 1969 im Simmwe
des § 190 a Abs, 1 BEG substentifert werden. Das hat die
Klfigerin aicht getan, da sis bis su diesen Zeltpunkt leé-
éiglich “Ansprilohe euf Hirtesusgleich gem., § 171" ange-
moeldet hat,

Zur Substantiferung des Antreges suf lfrteausgleich
fohlt w8 jedanfalls an der Derstellung des don Antrag



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Sk

nech § 171 BEQ begrimdenden Sschverhalts (§ 190 wr, 2 BEG).
¥eder kounte die Behirde dew Bisherigen Vorbringen der Kli-
gerin sutnohwen, fUr welchen Schaden sie einen Rirtosus-
givioh begehrte noch varus in der Nichtberteksichtigung
disses Verfolgungssehadens fUr ate sine Hirte liegt (vgl.
BOH, Urteil wvom 23, Jumi 1977 « IX ZX 1/73). Da der Kilge-
rin wegen dor Versiusung der iubstantiierungsfirist aus
Rechtsgrinden kein Hiirtesusgleich aanch § 179 3EG gowEhet
werden ksan, kemmt ¢s suf Irmeasenservigungen der Behirde
aiebt nehr s,

Mal Zorn
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