2529 074

Entscheid.-Sammlg.d. Senats

BUNDESGERICHTSHOTF

Mpagyr: BESCHLUSS

in der Eatschiidigunzasache

Revate B IR oov- SEEEN,
N (Prov. DN Argentinien),
AU L.

Kligerin und Beschwerdeftihrerin,
- Prosefbayollmfchtigter:  Rechtsanwelt NN, SN -

gegen

iand Berlin,
vertreten Curch den Semator fiir Inneres,
Berlin 30, Potsdamer Strase 166,

Beklagten und Beschwevdegegner,
- ProseSbevollaiohtigtert Reshtsanwit Dr. G -
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Loy IX. Zivilseanat des Bundesgurichtahois hot am
18, FPebyuar 1575 duveh den Vorsitxenden Richter lai und
diev Richter Fuchs, Ir. Thuma, Fortmann und Dy, Lang

Fie aulergavisutiichen Kesten dee Rechte~
streits trigt die Kdgerin.

Des Verfahren ist gebihren- und auslagentrei.

Die wvegn Untisigheit dor Mntpehidigumpsdehtivdgs orhow
biieh 4in betden Rechitaniigen choe Wrfoly. Dap Perualwigegerioht
hielt sie LUy unsulissig, well die Beblirde nicht clng murei-
chenden Grund noch keinen Bescheid Uber den Anspruch erlas-
sen habe (§ 216 BEG). Dis Kidgerin iegte gegen die Nichtsu-
lasmmg der Revision Besohwerde ein. Danach sprech ithr die
Mntachidigpmgebehtrde eine Berutssvhirdonmdtwenrente su, Die
Rligerin erklirte damut den Rechtestreit in der lawptsache
Uy erledigt. Ste bdeantrsgt, dem Beklagtan die ausergerioht-
lichen Hosten sufzusrlegen. Der Beklagte hilt ebenfalls die
Houptaeche fir erledigt. Er beantregt gleichwohl, d4ie De-
schwerde zuriickzuweisen. Sie sei von Anfang an unbegrindet
gewoasn:, Dies alsse zmuniiahst entschieden werden, vail $ie
Rl¥gerin deswagen die gepamien Yostan der Verfahrena au
tragen habe.
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Begrindung, mit der des Berufungsgericht dle Zul¥ssizreit
dor Klage mach § 216 BEC verneint hat, stimmt mit der von
fihn engefithrten Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs Uber-
ein.
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