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B U N D E S G E R I C H T S H O F  

IX ZB 122/7!^ B E S C H L U S S

io  der £ntschadigungasacha

, 11691/usa,

PtoaeflltevoUascbtigt®!
Klägerin uod Beschwerdeführerin, 
Rechtaaneälte I-r. 0« und

land R h e i n l e n d - P f c t i z  , 
vertreten durch da* Kinlsterlu» der Finanzern,

itraOe 1 , Fninz,

ic&lcgtcn und Bescbwerdegegner



r e r  XX« Z iv ilsen a t des Bundesgerichtshofs h a t om 16« De- 
em ber I960 durch d ie  H icbter E r. Xhumf Zorn* Puchs# Port* 
dann \md Hr« JStase

beschlossen*

Die Xlevialon gegen das U rte il dee 10« Z iv ilsen a ts  
*• i^teed^ i gungesenate «► dee O berlaadesgerlchts 
Koblenz von 21« November 197B v ird  gugelassen«

O r  C a d e

Die Present ob i s  P a lle  der vereinbarten  K indesthundertsate« 
ren te  eine O berleitung nach der 7« ÄodVO su r 2« £¥-ö£G und eine 
Neufestsetzung nach §§ 39t 206 BEO zu lässig  sind» bedürfen d er 
in tscheidun^ des Bundesgerichtshofs (§ 219 Abs« 2 Nr« 1 BEO)«

£r« Thu*as Puchs
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