BUNDESGERICHTSHOF

339131’@ Beschluss

in der Intschidigungssache

Efrain Zltes SEED,
SO o D 2037, "Gl AGE/Arzentinien,
Kliger und Beschwerdefihrer,

- DrozeBbevollmsiichtigte: Rechisanwiilte
or. S v D). S

gegen

Land Rheinland-pPfalz,
vertreten durch das linisterium der Finanzen,

_‘_Smﬂ. 1, D,
Beklagten und Beachwerdegegnar



A5

-2

Der IX. Zivilsenat des Bundeagerichtshofs hat an
13. Mal 1930 duwrch den Vorsitazenden Richter Mat
und die Richter m. Dr. m. Portsann und Dr. Lang

beachlossent

Dis Beachwerde des Kligers gegen die
Hichtaulassung der Revision im Urtell

~des 11, Zivilsenats - EntachAdigungs-
senats ~ des Oberlandesgerichts Kobdblenz
vom 13. Dezember 1577 wird surlickgewlo-
sen,

Das Beschwerdeverfahren 1st gabiilhren-

und auslagentfrsi; dieo auBergsrichili-~
chen Kosten trigt der Kligsr.

Griinde

Die Vorsussetzungen fir eines Zulaasung der Revision
gead § 219 Abs. 2 BEC liegen nicht vor, '

Die Auffassung des Bsrulungsgerichts, wonach dex
KlSger mit seinem Anspruch sul Intachildigung fir Schaden
sn Kdrper oder Cesundheit gemii3 § 150 & BEG ausgeschlos-
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sen iat, satimmt mit der stindigen Hechtsprechung desa Bun-
desgerichtabofs {berein.

Mal Tr. Thumem
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