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Ix 28 119/70 BESCHLUSS

in der Fatachidigungssache

sonte G CEEEEEENENS ,
* D R QN tx, @, Israel,

Elkgerin und Beachwerdeftihrerin,
« ProgeSbevolimichtigter: Kechtsanwalt (HID, NN -

g 8 Egen

land T eescen,
vertreteon dureh den Nescischen Sozialminister,
wiegbaden, Iulsenstyate T,

Doklugten und Bonhwardcg%x



ver IX, Zivilsenat des Bumdesgoriohianofa hat wun
be Hal 1973 durch den Yorsitzenden Eichter Haoli und die
Sichter Lorn, Puchs, Iz. Thaum und Foximans

boschlosgens

lde Beechwuvde der ildgerin gegem die lfchi-
sulasoung der Kevigslon iwm Urtell des o, Zi~
vilsansts des Cbarlandesgerichte Irankfurt
(4z4n) vom 30. September 1969 wirdé zurick-
gevwiesen,

lag LSeschwerdeverfuhren iet gebikren~ und ausg~

isgenfrei; die aulSergerichtlichen Xosten trigt
die Eligerin,

Gri 3 6 ¢

Pie BehUrde hatl den Gesmundheitsschaden dor Xligerin
nichi eateeohidigt, well des behauptote Verfolgungeschicke
ral nlcht nschgewieoen sed; im Ubrigen wiren Leistungen
auch mach : 7 3é0 sw versagen. klege und Derufung sind ohne
trfolg gewesen. luz Berufungsgerieht hat die bevision aieht
Zugelassen, llergegen xichtetl sich ¢le sofortige Besechwerds.

iss Lochimulittel ist nicht gersohtfertigt. Iin Sxund
fur dle Swlcseung der Bevislon {(§ 219 iba. 2 3i0) liegt
aicht vor,

ior berufusgurichter bejaht diec Vorauwcsetsungen {ir die
Versegunyg des Anopruchs nach 3 7 2bs, 1 DiG.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

"r gtellt femt, &u? die Tlhgerin ln dem ‘atrsg aud
‘usntellung einer Mufenthalte~ und Inhsitisrungebeschei-
nigung unrichtige Angaben Uber ihr Verfolgungsschickeal
gemaght hat. D68 der intrig anm den Intermatiosslen Cuch-
dlenmt geriehtet sel, schade nichti, Auch sngoben gegenliber
snfderon als Entoohidigungsbehiivden kiinnten dic Versagung
fes Anspruchs rechtfexrtigen. Img entapricht der Eechislage,
“ine Hechtsfrage von grundeitzlicher Aedeutung stellt sich
nicht, “in Bescheld boruht such dann =uf unricihtigen ingow
ben deg Bereehtigten (i 7 Abs. 2 B5G), wean sle in elinem
anderen XatsehBdligungeverfahyen oder vor einer anderen
{ighirde gemackt wurden und wenn die Intschidigungsbehirde
ciese Vorginge heramgieht und lhrer . mischeldung wugrunde
legt (304 g 1962, £14). Ispaus folgt, d20 solche ‘ngnben,
wonnt gle voraitslich oder grod fahrlissly gemacht wurden,
such Grundlage einor Verszgung dea Anapruche (% 7 che. 1 BEG)
sein k8nnen. Die fbuleht, ntscehiligung su erlangen, koon
nilieh oul derjenige geiwnt holen, Jdey die unriehtige re
Liirung nicht fer intechidigungebehiirie gogeniiber abgegsben
aat. dlerfir lst dle Pereon des Trklirungsenpfingers unerheb-
1iche Dap Ubgrslehbi die leschwerde.

Doy Depulungsricbter hat such dem Vorsatz der Iligerin
bejobt. Deor Angriff der Beschwerde hiexgegen gllt der e
welaviirdigung des Tatriehtere; er ict unsulisslig. HMit lecht
hat der Rerufuungsrichter nicht verlangt, dai die Xligerin
sich gensue Yorstellungen dariiber gemacht het, wie sich
inre ¥rklirung im einselinen ouf den Ablauf ihrea Intochii~
digungsverfatirens auewirke. Sohlieflich het er festgestellt,
de dle Kligerin bei Abgobe der unrichtigen ingaben Cic Abelcht
verfolgt hat, eine intpchidigung su erhnltien,
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Auch die Ausfihrungen, in denen die Trmessenenuslibung
der Behlirde geprlift wird, welsem kelmen Rechtsfehler suf.
Iie Frmescenserviigungen Sor Rehfirde sind micht derhald
unboachtliieh, veil sle eret in Yarlauf des gorichtlichen
Yerfohrens geltend gemacht wurden (BOF RsY 1962, 356 und
474). Sie rechtfertigen dic¢ Versogung dee gesamben AR~
spruchs,

Hal Ip, Thuoma
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