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BUNDESGERICHTCHOF

Beschlus

in der Enteschidigungesache
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Kliger und Beschwerdefihrer,

- ProzeSbevollmichtigter: Eechtsanwalt D, <D -

gegen

lend B erl i n,
vertreten durch den Senator fir Inmeres,
Berlin 31, Pehrdelliner Plats 2,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der 1X, Zivilsenat des Bundssgerichtshofs hat unter
Hitwirkung des Lenatsprisidenten Mal und der Bundesrichter
Heel, Zoxn, Lr. Voesner und Henkel

in der Eitsung von 29. April 1969

beschlossent

Die Beschwerde des Kligers gegen Adle
Eiehtsulaseung der Revision im Urteil
des 19. Elvileansts des Kemaergeriohts
in Berlin vom 12, Oktoder 1367 wird
surickgewiesesn.

Dap Beachwerdeverfahren ist gebihren-
und auslagenfrel; die sulergerichtlichen
Eosten trigt der Kliger.

friand el

Des Berufungsgericht hat 4ie Klage abgowiosen, weil
dem Kliger ein Anspruch wegen Sohadens in der Ausbildung
nicht sustebe. Der Xliger sel lz Alter von mapp funf Jah-
rex sge Serlin susgewandert. Sein Auvsbdildungeschaden sei
daher nicht inm Zuge einar im Reichsgebiet degonnenen Ver-
folgung entstanden (§ 64 Abe. 1 DEG). Die spitere Verbrin-
gung im sohulpflichtigen Alter in ein iz Reichsgedbiet gele-
gones Xonsentrationslager rechtfertige keine andere Beur-
teilung. Der Kliger kinne siech auch nliocht auf
$ 64 aba, 1 Bats 2 BEG berufen, da er kein Vertriebener
iz Sinne won § 1 BVIG sel.

jdese Ausfihrungen tragen dle Abweisuny Ser Xlags.



Matthias Prinz
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Rechtsanwalt
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Ja such sonet kelne Grinde fur die Zulassung der
Hevision gendid 7 219 Adbs. 2 HEG vorlilegen, ist éie so-
fortige Beschwerde zuriickzuwelsen.

Had Zorn
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