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in der Zntaschddigungassache

Rosa X @GR ,
SR txaie 45, SUNDEED,

Rigerin und 3eachwerdsfiilhrerin,

- Prozefbevollnichtigtes Rachtsanwiltas L[>, Otts
und Gerold @D, - -
gegen

Freistaat Bayern,
yertreten dureh dis dezirksfinanzdirektion Hinchen,

AQENERstrafe 3, Milnchen 22,

Beklagten und 3eschwerdagegner
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ey [, Uvilzenat das Surnddszgarichtsiofs has durch
dan Vorsitzonden Richter erz und die dchter Jorm, :denkael,
Lre bLang und Gizrtner

s 2&, Jovsmber 1983
begchloscans

Uie Beschvwerds der Lligerin gegan die idichte
sulassung der Revision im Urtail des 13, Jle
vilsenats des Oberlendesgerichts Minshen vea
13. April 1983 wird zsurickgewlesan.

Lie sulsrgerichtlichen Kosten des leschwerds-
verfahrens trigt dia Kllgerin.

Sl d. il

Die gesetzlichen Vorsussetmmgen Iir die Zulzsasung der
Aevisien nach § 219 Abas. 2 820 liegan nicht vor,

Cex Seruflungsrichtar kanm, sachverstindig versten, nicht
festitallen, dad der lhemann dor Kligerin m den Jolgen siner
verfol gungabedingtan Scohildigung seinss Kirpars oder seinsr
Gesundheit varstorben odsr Lrither versterben iat, Dicse im
Yeraatwortungsbereich des Tatrichtsrs lizgende slrdigung
dos Bewelserjgsbnisses vwirft keine Lechtafrsgan auf, die dia
Zulsssung dor Kevislion rechtfertigen,

Cie &ilge der Zeschwerdeflhrerin, das Ssruiungagaricht
hebe 2u Unrecht die Wglichkeldt vernaint, wagzsn deor i{n sar
¥1sasnachafl® bestorendan Ungewilheit Uber die Ursache der
essentiellsn iypertonie dis Sshlrde fur Ausibung ihrss ire
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jed3ens auizufordern, oo aine leistung nach 3 171 Abs. 2 a
G veranlaldt sal, greift achon deswegsn nicht dureh, weil

iin Antrag, @ine Jrmessensentacheldung des deklagten nach

i§ 211, 171 30 zu Uberpriélen, i3 3erufungsrechtszuge nlcht
pehr gestellt worden ist. [ie blofe iichtbheschtung eloer
Anregung durch das derufimgsgericht fulrt unter Keinem rechi-
lichen Gesichtapunkt zur Zulaassung dear Sevision. im Ubrigen
kémnen die Intschidigungsgerichte Uber einsn Aatrag auf Ge-
wiihrung eines Hirteausglelchs nach 5 171 832G erst entscheidsn,
wonn Uber den Hechtssnapruch suf intschidligung unanfechtihar
odar rechtakriftig entschieden worden ist (uJCiH Rsd 1965, 358).
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