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Der IX, Zivilsenat des Sundesgerichtabofs hst am
1. Oktober 1981 dureh den Versissenden Richter Mai und
die Richter Zorn, Fuchs, Dr. Lang und Dr. Jibnke

beschlossens

Die Besehwerde des Kligers gegea die Nisht-
sulsasung der Revision im Urteil des 11, 24~
vilsenats - Entschildigungessnata ~ des Cher~
landeagericbts Koblens vem 24, Mirzs 1987 wird
surdokgesissen. .

Bis suBsrgiriehtlichen Kesaten des Besehwerde~
verfahrens trigt dsr Kliger.

friads

Die gesstalichem Versussetmumgen fir die Zulassung
der Revisien geniid § 219 Abe, 2 BE0 liegen nicht vor,

¥ie das Berufungagericht ehne Hechtafehler susfUhrt,
hat die Nehiirds dam kliger durch dem Aktenverserk vea
25, Wirz 1963 keine Wiedereinsetmung in den vorigen Stand
gomiis § 189 Abs. 3 satz 2 BiG gewihrt (vgl. #GH Rav 1979,
101; 232), Der Aktenvermsyk st der Nevellsiiehtigten des
Kligers nicht in der vergeschrichensn Fern bekanmtgegsben

Dem Kliger kamn such gonlf § 189 Abs. J Sats 1 BIG
schon deshald keine siedereinsstzung in den vorigen itand
gevinrt werden, well das viedereinsetmungsgesuch voa
4, Januar 1963 verspitet eingereicht und in iha kein int-
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