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Sw IX. Z ivilsenat das BundssgorlehtshoXs hat an 
1. Oktober 1981 durch den Versltssnden Kiehtar Mal 
und d ie Hiehter Zers» fuchs, Sr. sang und Sr. Jühnk•
i M a U l o ü n i

01« flesehwerde des Klägers gegen d ie Mioixtsu- 
la ssuHg der Hevisien in  u r te il des 11.  Z iv il- 
Senats -  aetsehUdl gungeeewets -  des Obsrlan-  
dsagerieht» M U e t van IS . S m ek w  1980 wird 
iu rü c lfg fy li

P it aiifim tflid itlifihM i iM taA dbt Du iiihifirrtiTir 
fahren* trügt der Klüger.

S r i l i t e

Sin d ie Zulassung der Revision rechtfertigender Grund 
({  219 Ahe, 2 MB) lie g t  sieh t vor.

Oes u r te il des Berufungsgerichts steh t in  HfnWsng sdt 
den Anferdemngen» d ie das O ssets in  f  190 e  MM an d ie Br- 
Ututerung des Anspruchs s te llt»  Aush d ie Ausfährungan der 
aeaehwerde rechtfertigen  es n ieb t. den Oeee tseewer t leut b ei-

hine e id essta ttlich e  Versicherung hot der Klager In den 
eiagerelelxten t e i l  des B-Begens entgegen den Perlsginigen der

M uP« vttaBKi
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