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Abschr., zur Entscheidungssammlung d. Senats

BUNDESGERICHT SHOF

LR 111/% BESCHLUSS

in der Rutschidigungssache

Gustay D oD
Dam H@ ven der AERtrest .

Kliger wéd BeschwerdefUlrer,
- Prozsfbevollmichitigter: Rechtsmwelt GHINNNENR,
W

gegen

Jend Berlin,
vertreaten &urch den Semstor fur Inmwres,
Berl in 30, Fotadamer Str, 1“.

Baklugten und Heschwerdegsgner



Der IX. Zivilasnat des Bundesgerichtshofs hat am
22, Mai 1974 durch den Versitaenden Richter Mal und die
Richter Henkel, Fucha, Dr. Thasm und Fortmenn

beschlossens

Die DBaschwerde des Kligers gegen die lNichte
sulassung der Revision im Urteil des 20, 21~
vilsenats des Kemmergerichts in Berlia vom
17. Jmur 197% wird nwlickgeviesem.

Das Begchwerdeverfatiren ist gellileren~ und
aslasgenfrel ; die aulergerichtlichen Xoaten

Die Varmussetzungen siner Revisionszulassung nach
§ 219 4bs. 2 BEG liesgwn nicht vor.

Der Awmgangapunkt des Berufungsgerichts, dad im
Abhilfeverfahren Entschidigung nur geleitoet werdem
kann, venn wd soweit dersuf ein Anspruch beatebt,
stimat mit der Rechtsprechung des Bundesgerichtshols
(Rav 1972, 341 und 344) Uberein. Den vom Kliger geltend
genachten Anspruch suf Intechidigung fur Schaden en
Kirper oder Gesundheit hat es autreffend, wie achon
in dea rechtekriéiftig sbgeachlossenen erston Ver-
fahren, verneint, Der Kliger hat ihn erst nach Ablauf
der Frist des § 189 & Abs. 1 BECQ nachgemeldet.
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Visdereinsetzung in diese Frist 1iSt des Uesetx nicht
2 Agg .3&. 508 Rr. gv. Haoh dem Ablsuf der
Frist sit dem 31. Dexemdor 1565 ksam ein. welterer
Anspruch mr noch insoweit sngemeldet werden, &ls

er suf Tetsachen gestitzt wird, die erst mach des

31. Dezember 1964 eingetroten sind (§ 169 a Abs, 2

Satz 1 BEG). Del der Gesundheitsschaden des Xligers,
wie dieser Lehauptet, erst nach dem 3. Dezember 1964
entsatanden sel, hat das Berufungsgericht Jetzt ebenso-
wvanig vie im fritheram Verfshren feststsllen kinoen.

Es 1st vieleahr (berzeugt, dsf die Besclwerden des
Klligers, fir die er Jjetzt wie ia ersten Verfahren
Entschiidigung verlangt, schon vor des 31. Dexember 196h
sufgetreten sind. Die gegm dlese tatsichliiche Fest~
stellwmg gerichteten Angriffe des Klligers klnnen die
Zulassmng der Revision nicht rechtfertigem. Wenn die
wa Kliger sugezogenen Arzte erstmals seins Erkraaiomg
st die Verfolgung zurlickgefiitet haben, et das Berufunge~
goricht mit Recht als wmerhedblich sngesehen. Ebensowmig
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brauwchte ez zu priifen, ob der Cesundheitsschaden,
fUr den der Kliger Entschidigamg verlsugt, durch
dle Yerfolguwyg verurssacht worden ist.
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