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land Rheinlend - PLfalzsg,
vertreten durch das Ministerium der Finanzen,

- "D -Strast 1, Mains 1,

Beklsgten und Beschwerdegegner



$riinde

Die gesetzlichen Vorsusseteungen
2:Ur eine Zulass
Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) liegen nicht ver, ung der

Ausgehend von den Grundsatzen in BGH ReW 1970, 503 ver-
neint der Berufungsrichtar den Klageanaprueh sus §§ 1%0, 159,
28 £ BEG, weil er nicht festatellen kann, daf die melrsprachige
Kligerin in ihrem persinlichen Lebensbersich liberwviegend die

deutsehe Sprache gedraucht hat. Diese Entacheidung ist mit tat-
slishlichen Erwviigungen begriindet, die der Tatrichter verentwer-
tet, Auf die Hilfserwigungen xosmt e nicht mehr an. Ple ver-

fahrensrechtlichen Angriffe der Beschwerde rechtfertigen nicht
vgl. BOH Rew 1967, &431).
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