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Der II» lAwtleen&t des Bundesgerichtshof» bat unter 
Mitwirkuai des denst»y;rii« identen Mai uaä der im&mrialittr 
tfüsteaberg* Maa§f m  der midies» und Sora

Im dar Sltsuag vo» 24» September 196a 
beaablossettti

Di© sofortig« Beschwerde das Klägers gsgs» die 
Hiatetaul&aaumg dar levisios im 4mm ürtail de« 
6* itvilssaats da« Oberlsndesgeriohts ln Calla 
wo» 23* August 19b? wird surüekgawlesen.
Pa* Üescbverd ever fahrea tat gebühren- and aus-
lagsafrel; die auSargeriehtliehen Kosten der
sofortigen Beschwerde trägt der Kläger.

ß t ü & 4 e 1

Da« Berufungsgericht hat «inan Anspruch 4e» Kläger« wagen 
Schadens an Big« nt na nach § 5 Ab«. 1 füg ln Verbindung alt 
| 51 Aba. 1 ÜB® verneint, wall dar Kläger bei seiner Auswei­
sung aus Deutschland im «fahre 193® die ihn gebärenden Raschln*** 
und Werks«ug* nicht ohne eine sein« Interessen wahrende Aufsicht 
im Stich habe lassen müssen, sondern Ihm diese Gegen©tlnde ia 
Sinne des Art. 2 des Gasatsaa 99 ungerechtfertigt entsogsn worden 
seien.

M e  vom Barufungagariobt aladargalegten Batsehaidungsgründ#
tragen die abweisende Katscheidung. Is entspricht dar ständigen 
Beehtsorachung des Bumdesg«riefetshofas, das ein Isstloblassan 
im Sinne von § 91 MG das Zurücklassen unbeaufsichtigter machen 
erfordert, die dadurch einem uafcontrolllerbarsa Zugriff fremder 
Personen und einem unbestimmten Schicksal preisgegeben werden



(vgl. BOH %m 19©?, 405 Ir* 16 alt weiterem Sachweiaen)»
Mess fofmuseetsuiig** Hegen Mar nicht vor, de der Flbger 
di© Maschinen und tferkseuge unter VerscbXeS surücfcgelasses 
und 41a Beaufsichtigung unter Übergabe l#r SöblöBMl seine* 
früheren Vorarbeiter übertrage** hatte* Blaser batte dl« 
gegenetiitde auch gegen de» «»kontrollierbaren Begriff freader 
Personen gesehtitst, bla »1« dar mihi Inhaber dar Fabrik 
«leb angeeignet und dealt entsogen bat« Meee Sntsiehung 
bitte aueb der üiger selbst nicht verhindern binnen«

Auf die von der sofortigen Beschwerde aufgeworfene 
Hecht»frage, wann eine Gereon mir Obhut für die Sachen 
eines Auswanderers geeignet 1st, kosest es daher ln vor­
liegenden fall nicht an« Da auch im übrigen die nach 
5 219 Abs* 2 Wm für eine Bulaesung der Revision erfor­
derlichen Toraussetsungen nicht vorliegen, ist dis so­
fortig« Beschwerde des Cligera surücksuwelssn•
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