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sntschbdigungasache
tegina o (D .
;D ;. D, WY israel,
Alidgerin und veschwerdefihrerin
« Prozelbevolimiichtigters fechtsanval t HINNNNENND,
-

Zogen
Lan! Nordrhelne-iestlalen,
vertroten durch den kesierungdprisidenten in LHin,
Zeurhausatrale -8, K8in 1,

Seikiagte w Seschwerdayegnel



/57
sy Ihe Fivileenst des mossgerichtahofs hat am
13, Juni 197% durch die dlckbter Ur, Tmem, Jorn, Pushs,
Portmasn: wil Iy, Lang

beschlipgaeny

ide Beschwerde der Eligerin gzgm div lichtzulage
sung der Nevision im Urtedl Jdes 5, Zivilsenats
Aes Gberlandesgerdichts K8ln vom 3, Februar 1979
wiyd aupilciigevieonen,

Die audergerichillchen Hosten den Beschworievore
fahrens tridgt die Kidgerin,

uﬁﬂzma‘§i§mgub

vas Derufungsurteil ateit ie Sinklang mit Jder stindipen
fechtsprechuns des Dundesgerichtshofs zu § 1% G oF (usay

1977, 2163 1978, 176 tr, 7), Die dagegen eingelegte VYorfase
sungsbeschwerde hat das Amdesverfassungsgericht durch De-

schlug vom 13, Degzember 1970 « 1 Bwi G83/78 - sangels rrfolgs-
sussicht nicht agngenommen, iie¢ verfassungerechtlichen Liwigungen
der hegohwerde hinnen mithin den Semat nicht veraniessen, selne
Rechtoprechuny v dndern, de3 oin Asnspruch asch §i 150 BG aF
nicht bestsht, wenn bis sur Verasbschiedung des Bulelichluigosetzes
durch den Bundestag ap 26, Mal 1965 kein Antrag nach § 189 X
gestellt war.
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