BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
X ZB 101/08

vom
20. Mai 2010

in dem Verfahren auf Eréffnung des Sekundarinsolvenzverfahrens



Der IX. Zivisenat des Bundesgerichtshofs hat durch die Richter Prof.
Dr. Kayser, Raebel, die Richterin Lohmann, die Richter Dr. Pape und Grupp

am 20. Mai 2010

beschlossen:

Die Rechtsbeschwerde gegen den Beschluss der 20. Zivilkkammer
des Landgerichts Hannover vom 10. April 2008 wird auf Kosten

des Schuldners als unzuléssig verworfen.

Der Wert des Rechtsbeschwerdeverfahrens wird auf 38.000 €
festgesetzt.

Griinde:

Die Rechtssache hat keine grundsatzliche Bedeutung, und weder die
Fortbildung des Rechts noch die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung
erfordert eine Entscheidung des Rechtsbeschwerdegerichts (§ 574 Abs. 2
ZPO).

Die Rechtsbeschwerde verweist darauf, dass die Entscheidung des
Rechtsstreits von der Auslegung des Begriffs der Niederlassung im Sinne der
Verordnung (EG) Nr. 1346/2000 des Rates vom 29. Mai 2000 tUber Insolvenz-
verfahren (EulnsVO) abhangig sei. Das allein reicht jedoch nicht aus. Der Beg-
riff der Niederlassung ist in Art. 2 lit. h EulnsVO definiert, wie der angefochtene

Beschluss nicht verkannt hat. Ob der im Ausland ansédssige Schuldner eine
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Niederlassung unterhalt, wenn er fiir ein auslandisches Unternehmen im Inland
tatig ist, richtet sich nach den Umstanden des einzelnen Falles, danach ndm-
lich, ob die in Art. 2 lit. h EulnsVO genannten Voraussetzungen einer Nieder-
lassung im Sinne der EulnsVO erflllt sind. Dass Félle der vorliegenden Art hau-
figer vorkommen, behauptet die Rechtsbeschwerde zwar, begriindet dies aber
nicht nadher. Die Empfehlung zahlreicher Insolvenzberater, eine englische Limi-
ted zu griinden und sich von dieser zu einem unterhalb der Pfandungsfreigren-
zen liegenden Gehalt anstellen zu lassen, betrifft nicht den vorliegenden, be-
sonders gelagerten Einzelfall. Etwaige Fehler bei der Rechtsanwendung spielen

im Rahmen der Prifung der Zulassigkeit der Rechtsbeschwerde keine Rolle.

Kayser Raebel Lohmann

Pape Grupp

Vorinstanzen:

AG Hannover, Entscheidung vom 12.12.2007 - 903 IE 5/07 -1- -
LG Hannover, Entscheidung vom 10.04.2008 - 20 T 5/08 -

[ iaw | JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
o | Kostenlos  (mobile App) () App Store
' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1zdsad HYIN JJ B §§ Yoru Yuequaje( S[e purs SUN[UIUIESS[19)1) I9p 1D ], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	BUNDESGERICHTSHOF


