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Der IX. fivilsenmat des Bundesgerichtshofs hat unter
Mtvirkung des Senatsprisidenten Mai und der Bundesriohter
Pr. Oraf, von der Nihlen, Zorn und Heakel

in der Sitsung vom J. Desember 1969
Yeschlessen

Die Beschwerde des Klligers gegen 4ie Nichs-
sulaseung der Revieion im Urteil des 17. 2ivil-
senats des Jheriandesgerichts Disseldorf vou
24. Jdull 1968 wird surtickgevieasa.

Das Beschwerdeverfahiven ist gedthren- und
suslagenfyrei; die aufergeriobtliochsn Xosten
triigt der Kllger.

friande

Aufl die Zugshiirigkeit der Verstorbemem oder des Xlligers sua
deutschen Sprach- und Xulsurkreis (§ 150 BEG) koumt es miekt an.
Das Berufungsurteil wird dureh die Hilfserwigung gesragea, dsi
die Yerfolgse nicht an den Folgen dor verfolgungshedingten
Sehiidigung ihrer Jesuandbeit verstordem sei (§ 41 Abs. ' und 2 338).

Diese tatrichterlishe Uberseugung berubt in allem MPaakten
suf dem Gutachten des Sschverstindigen Prof. Dr. LD in Yor-
proseid. Dessen nedisinische Beurteilung findet dor Tatriohter
durch die irstlichen luierungen des Nedisimaldsseraenten der
Entechidigungsbehirde bestitigt uad trigt desvegen kein Bedenken,
Frof. br. D su folgen. Pas iat cdenso unbedenklich, wie wean
der Tatrichter in seiner Lberseugung won der Riehtigkeit einea
irstlichen Cutachteans durch eigenes fachliches ¥issen ocder duroh
Sushprifung an Hand der PFechliteratur bestirkt wird. Die von der
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Beschwerde aufgeworfens FPrage, ob die Entacheidung in Ent-
schidigungesachen aush dann suf 4ie Krstliche Beurteilumg
einss Behiirdenangehirigen gestitst werden darf, wvenn dessen
Besntvortung der Fachfrage den sur intscheidung iber den
Antrag bestelltan Angehtrigen der Verwaltungsbehrde hindat.
stellt eich deshald im vorliegenien Falle nicht.

Unbegrtindet iot avch der RBinvanid dor Beschwerde, das
Gutachten Dr. Lawber hadenmicht verwertet werdem dirfem, weil
der frihere Rechtestreis dureh Yergleich besndet worden und
das Gutzchten nioht Gegenstand eines Beweisverfahrens und einer
Entecheidung gewesen sei. Im Asteverfaliren des Entschidigungs-
rechts kann Jede den Parteien suglinglishe Beurteilung der ent-
soheifungesrhoblichen Frage durch eine fir ssohverstindig er-
schtete Parson sur Grumilage der Ratacheidung gesacht werdea.

Ple welteren Rinvenfungen der Beschwerde richten sich
gogm Bruittlung wd Tateachanwiréigung is koukreten Fall und
baben keine grundsitsiiche Bedeutumg (§ 219 Ads. 2 Ny, 1 3HG).
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