Nachschlagewerk: ja

BGHZ: nein

BGB §§ 1569 ff., 242 (A, D)

Wird einem unterhaltsberechtigten geschiedenen Ehegatten fiir
einen Zeitraum, fir den ihm der andere Ehegatte Unterhalt
geleistet hat, nachtrdglich Erwerbsunfdhigkeitsrente be-~
willigt, so kann er dem anderen zum Ausgleich verpflichtet
gein (im Anschlufl an Senatsurteil vom 15. Februar 1989

- IVb ZR 41/88 - BGHR BGB vor § 1569 Ausgleichsanspruch 1 =
FamRZ 1989, 718).

2P0 § 323 Absadtze 1, 2, 3, 4

Zur Frage der Abdnderung, wenn die Parteien eines Unter-
haltsrechtsstreits in der Rechtsmittelinstanz einen ProzeB-
vergleich abgeschlossen haben, in dem sie den Unterhaltsan-
spruch zwar anderweitig, aber im Ergebnis in derselben Hthe
bemessen haben wie das angefochtene Urteil und deshalb in
dem Vergleich die Riicknahme ihrer Rechtsmittel erklart
haben.

BGH, Urteil vom 19. Dezember 1989 - IVb ZR 9/89 - OLG K&ln
AG Briihl
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Der IVb - Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 29. November 1989 durch den
Vorsitzenden Richter Lohmann und die Richter Portmann,
Dr. Blumenr&hr, Dr. Zysk und Nonnenkamp

flir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers und die AnschluB-
revision der Beklagten wird das Urteil des

14, Zivilsenats des Oberlandesgerichts Kdln als
Familiensenat vom 15. Dezember 1988 im Kosten-

punkt und insoweit aufgehoben, als

a) das Urteil des Amtsgerichts Briihl vom
19. September 1984 fiir die Zeit vom 1. Oktober
1987 bis 31. Mai 1988 abgedndert worden ist,

b) die Klage auf Herabsetzung der nach dem vor-
genannten Urteil vom Kldger an die Beklagte zu
zahlenden Unterhaltsrente auf

monatlich 297 DM fiir die Zeit vom 2. Oktober
1987 bis 30. Juni 1988,

monatlich 277 DM fiir die Zeit vom 1. Juli
bis 31. Dezember 1988

und monatlich 142 DM fiir die Zeit ab 1. Ja-~
nuar 1989 abgewiesen worden ist,

c) die Zahlungsklage in HShe von 2.700 DM nebst

Zinsen abgewiesen worden ist.
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Im i{ibrigen werden Revision und AnschluBrevision

zuriickgewiesen.

Die Klage wird abgewiesen, soweit fiir den
1. Oktober 1987 die Abdnderung des vorgenannten
Urteils begehrt wird.

Im iibrigen Umfang der Aufhebung wird die Sache
zur neuen Verhandlung und Entscheidung, auch

iiber die Kosten des Revisionsverfahrens, an das

Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Durch Verbundurteil des Amtsgerichts Brithl vom 19. Sep-
tember 1984 wurde die Ehe der Parteien, aus der drei in den
Jahren 1954, 1962 und 1964 geborene Kinder hervorgegangen
sind, geschieden, die Versorgung der Parteien durch Ubertra-
gung von Anwartschaften der gesetzlichen Rentenversicherung
in HBhe von 453,30 DM, bezogen auf den 30. September 1980,
von dem Rentenkonto des Kldgers auf das der Beklagten ausge-
glichen und der Kldger verurteilt, nachehelichen Unterhalt
von 1.110 DM monatlich an die Beklagte zu entrichten. Gegen
die Unterhaltsentscheidung legten beide Parteien Berufung
ein. Am 14. M3Arz 1985 kam es vor dem Berufungsgericht zum
Abschlufl eines ProzeBvergleichs. Darin trafen die Parteien,

die je zur ideellen Halfte Miteigentiimer eines wdhrend ihres
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Zusammenlebens als Familienwohnung genutzten und von der Be-
klagten mit den Kindern weiterbewohnten Hauses waren, Ab-
sprachen Uber verschiedene mit dem Haus verbundene Lasten,
die die Beklagte {ibernahm. Ferner einigten sie sich iiber das
sogenannte begrenzte Realsplitting nach § 10 Abs. 1 EStG.
Unter Ziffer 3 des Vergleichs trafen sie folgende Vereinba-

TUNg s

"Die diesem Vergleich zugrundeliegende Unterhaltsbe-
rechnung basiert auf der Grundlage, daB zur Zeit noch
fiir die Tochter Iris ein monatlicher Unterhaltsbetrag
von 342 DM und fiir den Sohn Werner ein solcher von
265 DM zu zahlen ist.

In Ziffer 4 einigten sie sich iiber die Kosten des Be-
rufungsverfahrens und erklédrten in Ziffer 5 die Riicknahme
ihrer Rechtsmittel.

Ende Marz 1985 schied der am 30. Mai 1924 geborene Kld-
ger aus dem Erwerbsleben aus. Er erhielt von seinem Arbeit-
geber eine Abfindung von 35.988 DM. Ferner bezieht er seit-
dem eine laufende Betriebsrente, die vom 1. April 1985 bis
31. Mai 1987 monatlich netto 1.831,70 DM betrug. Mit Be-
scheid vom 10. Juli 1987 wurde dem Kldger zum 1. Juni 1987
flexibles Altersruhegeld nach § 1248 Abs. 1 RVO bewilligt,
das zundchst wegen des durchgefiihrten Versorgungsausgleichs
um die iibertragenen Anwartschaften gemindert wurde. Diese
Minderung wurde mit Bescheid vom 15. Januar 1988 aufgehoben
und die Rente fir Juni 1987 auf 1.914,77 DM und ab 1. Juli
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1987 auf 1.972,80 DM monatlich festgesetzt. Von der sich er-

gebenden Nachzahlung wurde die Hdlfte in HOhe von
1.400,19 DM nach § 6 VAHRG an die Beklagte ausgezahlt. Die
dem Kldger gewdhrte Betriebsrente ging ab 1. Juni 1987 auf

monatlich 249 DM zuriick. Ab 1. Juni 1988 belief sie sich auf

monatlich 256 DM.

Bei der Teilungsversteigerung des Hauses der Parteien
erhielt die Beklagte am 17. Februar 1986 den Zuschlag gegen
Zahlung von 190.010 DM. Diesen Betrag finanzierte sie aus
dem auf sie entfallenden Erl&siiberschuBl (1/2 von
184.798,65 DM) sowie mit Bankkrediten. Die Beklagte bewohnt
die im Obergeschofl gelegene Wohnung. Das Erdgeschofl hat sie

vermietet.

Gestiitzt auf die Minderung seiner Einkilinfte und die
Mieteinkiinfte der Beklagten hat der Kldger mit seiner am
2. Oktober 1987 zugestellten Klage Auskunft iiber deren Ein-
kommensverhdltnisse und Abdnderung des Urteils vom 19. Sep-
tember 1984 auf die sich ergebende niedrigere Unterhalts-
rente ab Zustellung der Klage begehrt. Das Amtsgericht hat
die Klage abgewiesen. Dagegen hat der Klidger Berufung ein-

gelegt.

Wdahrend des Berufungsverfahrens hat die Beklagte, die

in der Ehe nicht erwerbstdtig gewesen war, auf ihren Antrag

vom 25. Juni 1984, der zundchst abschldgig beschieden worden

war, mit Bescheid vom 13. Mai 1988 ab 1. Juli 1984 eine Er-
werbsunfdhigkeitsrente der gesetzlichen Rentenversicherung
bewilligt erhalten, die fiir die Zeit bis 31. Mai 1988 in
Hbhe von 27.065,03 DM nachgezahlt worden ist. Die ab Juni
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1988 gewdhrte laufende Rente hat anfangs 702,55 DM und ab
1. Juli 1988 723 DM monatlich betragen. Im Hinblick auf
diese Rentengewdhrung ist die gesetzliche Rente des Kldgers
ab 1. Juni 1988 auf 1.409,43 DM und ab 1. Juli 1988 auf
monatlich 1.451,78 DM gemindert worden.

Wegen der Rentennachzahlung fiir die Zeit von April
1985 bis einschlieBlich September 1987 hat der Klager gegen
die Beklagte unter Erweiterung seiner Klage einen Aus-
gleichsanspruch von 20.273,10 DM erhoben. Sein Ab&nderungs-
begehren hat er zuletzt dahin weiterverfolgt, daB seine Un-

SS[19)1[) 9P 19 [, YONY :SIOMUTH

terhaltsverpflichtung gegeniiber der Beklagten ab Oktober
1987 entfallen solle. Das Oberlandesgericht hat den friitheren
Unterhaltstitel dahin abge#dndert, daB3 es die vom Kldger an
die Beklagte zu zahlende monatliche Unterhaltsrente vom

1. Oktober 1987 bis 30. Juni 1988 auf 647 DM, vom 1. Juli
bis 31. Dezember 1988 auf 627 DM und ab 1. Januar 1989 auf
492 DM herabgesetzt hat. Ferner hat es die Beklagte zur Zah-
lung eines Betrages von 14.527,29 DM an den Kldger verur-
teilt., Im librigen sind Klage und Berufung erfolglos geblie-
ben. Der Kldger hat (zugelassene) Revision eingelegt. Er
verfolgt sein Ab&nderungsbegehren dahin weiter, daB seine
Unterhaltsverpflichtung iiber die Herabsetzung durch das Be-
rufungsgericht hinaus um weitere 350 DM monatlich gemindert
wird. Ferner verfolgt er das Zahlungsbegehren weiter, soweit
es erfolglos geblieben ist. Die Beklagte hat sich der Revi-
sion angeschlossen. Sie erstrebt die vollstdndige Zuriickwei-
sung der gegnerischen Berufung und die v6llige Abweisung der
zahlungsklage.
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Entscheidungsartinde:

I. Abdnderungsbegehren.

1. Das Berufungsurteil hat keinen Bestand, soweit es
der Abdnderungsklage fiir den 1. Oktober 1987 stattgegeben
hat. Insoweit riigt die AnschluBrevision zu Recht, dafBl die
zeltliche Schranke des § 323 Abs. 3 ZPO nicht beachtet

worden ist.

Zwar gilt die Vorschrift nur fiir die Ab&nderung von
Urteilen, nicht dagegen von Prozeflvergleichen (BGHZ GSZ 85,
64). Sie kommt hier jedoch trotz des gerichtlichen Ver-
gleichs der Parteien vom 14. Mdarz 1985 zur Anwendung, da der
Unterhaltsanspruch der Beklagten nicht durch diesen Ver-
gleich, sondern durch das amtsgerichtliche Verbundurteil
tituliert worden ist. Der dortige Ausspruch liber den Unter-
haltsanspruch der Beklagten ist durch den Vergleich nicht
wirkungslos geworden; vielmehr haben ihn die Parteien aus-
driicklich aufrechterhalten und durch die Riicknahme ihrer Be-
rufungen seine Rechtskraft herbeigefilhrt. Der weitere Inhalt
des ProzelBvergleichs hat fiir das vorliegende Verfahren le-
diglich die Wirkung, daB durch ihn die Ab&nderbarkeit des
fritheren Urteils geregelt wird. Eine solche Regelung ist als
Prozefvertrag jedenfalls insoweit zuldssig, als durch sie
die Abdnderbarkeit eines Urteils eingeschrdnkt wird. Das ist
hier durch die Vereinbarung der Parteien, soweit sie fir das
vorliegende Verfahren erheblich ist, geschehen. 0Ob durch
Vergleich auch die Ab&nderbarkeit eines Urteils erweitert
werden konnte, braucht deshalb nicht entschieden zu werden.
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Danach handelt es sich hier nicht um die Abdnderung
eines ProzeBvergleichs, sondern eines Urteils, die an die
zeltliche Schranke des § 323 Abs. 3 ZPO gebunden ist.

Das hat entgegen der Ansicht der AnschluBrevision je-
doch nicht zur Folge, dall die Abdnderung erst ab 1. November
1987 erfolgen dirfte. Der verschiedentlich vertretenen Auf-
fassung, daBl die Zeit nach Erhebung der Klage i.S. von § 323
Abs. 3 ZP0O von dem auf die Zustellung folgenden nachsten
Fdlligkeitstag an zu rechnen sei (vgl. OLG Stuttgart
FamRZ 1980, 393, 394; Baumbach/Lauterbach/Hartmann ZFPO
48. Aufl. § 323 Anm. 4 B; Stein/Jonas/Leipold ZPO 20. Aufl.
§ 323 Rdn. 37), vermag sich der Senat nicht anzuschliefen.
Sie ist weder aus dem Wortlaut der Vorschrift noch aus iber-
geordneten Gesichtspunkten zu rechtfertigen. Insbesondere
148t sich den §§ 1585 Abs. 1 Satz 3, 1586 Abs. 2 Satz 2,
1612 Abs. 3 Satz 2, 1615 Abs. 1 BGB, wonach Unterhalt noch
fiir den (vollen) Monat geschuldet wird, in den der Er-
l8schenstatbestand fdllt, kein iibergreifender Rechtsgedanke
entnehmen, der die Verschiebung der Abdnderung bis zum ndch-
sten Falligkeitstermin trdgt (zur vergleichbaren Frage der
zeitlichen Abgrenzung zwischen Trennungs- und nachehelichem
Unterhalt vgl. Senatsurteil BGHZ 103, 62, 67). Danach bedeu-
tet die zeitliche Beschr@nkung in § 323 Abs. 3 zZPO, dafB das
Urteil ab dem Zeitpunkt der Klageerhebung abgedndert werden
kann (vgl. schon Senatsurteile vom 26. Januar 1983 - IVb ZR
347/81 - FamRZ7 1984, 353, 355 und vom 11. Januar 1984
- IVb ZR 10/82 ~ FamRZ 1984, 374, 375; ebenso G&ppinger/Wax
Unterhaltsrecht 5. Aufl. Rdn. 3306; Schwab/Maurer Handbuch
des Scheidungsrechts 2. Aufl. Teil I Rdn. 1064; 2dller/
Vollkommer ZPO 15. Aufl. § 323 Rdn. 42). Die Erhebung der

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS

www.prinz.law

o)
H
e,
>
=1
O
=
e
&
=5
o
g
c
=
=)




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Klage erfolgt durch Zustellung der Klageschrift (§ 253

Abs. 1 ZPO). Mit dem Tage der Zustellung - und nicht erst am
Tage danach - ist die Abdnderung méglich. Eine Anwendung von
§ 187 BGB scheidet aus, da § 323 Abs. 3 ZP0O keinen Fristbe-
ginn i.8. jener Vorschrift regelt (vgl. auch G&hner

NJW 1980, 570 zur Frage des Verzugsbeginns bei Klageerhe-
bung) .

Da die Klage am 2. Oktober 1987 zugestellt worden ist,
kommt von diesem Tage an die Abdnderung des friiheren Unter-
haltstitels in Betracht. Soweit der Klé&ger bereits fiir den
1. Oktober 1987 Abdnderung begehrt, ist seine Klage unzu-

lassigqg.

2. Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, daf} der
Klédger mit der Abdnderungsklage nicht nur einen Riickgang

seines Einkommens und eine Minderung der Bediirftigkeit der

Beklagten durch erzielbare Mieteinkiinfte geltend machen
kann, sondern auch den Bezug der Erwerbsunfdhigkeitsrente
durch die Beklagte.

1Znydsad DYIN Iy B8 §§ YorU YURQU)R( S[e purs SUN[UIWess[1a)1) 19p 1A, YINY SOMUTE]

Das ist rechtsbedenkenfrei. Wie der Senat mit Urteil
vom 19. Oktober 1988 (IVb ZR 97/87 - BGHR ZPO § 323 Abs. 1
Abdnderungsgrund 2 = FamRZ 1989, 159) entschieden hat, ist
es dem Unterhaltsschuldner nicht verwehrt, einen auf dem
Versorgungsausgleich beruhenden Rentenbezug des Gldubigers
und die dadurch bedingte Minderung seiner Bedirftigkeit mit
der Ab&nderungsklage nach § 323 ZPO geltend zu machen, so-
weit die bei dieser Klageart bestehenden Einschrankungen,
wie sie sich etwa aus der Wesentlichkeitsschwelle des § 323
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Abs. 1 ZPO und der Zeitschranke des § 323 Abs. 3 ZPO erge-
ben, nicht entgegenstehen. Derartige Einschrédnkungen hindern

die begehrte Abdnderung hier nicht.

3. Das Oberlandesgericht hat angenommen, dafB die Ver-
hdltnisse, die fiir die Bemessung der Unterhaltsrente im
Vorprozefl mafigebend waren, sich in mehrfacher Hinsicht ge-
dndert haben. Es hat ausgefiihrt, diese der Unterhaltstitu-
lierung zugrundeliegenden Verhdltnisse ergdben sich aus dem
amtsgerichtlichen Urteil vom 19. September 1984 und dem Pro-
zefvergleich vom 14. M&rz 1985. Der Vergleich habe nach MaB-
gabe folgender Erwdgungen und Absprachen zur Aufrechterhal-
tung des vorausgegangenen Unterhaltstitels durch Zuriicknahme
der Berufungen gefiilhrt: Anders als im amtsgerichtlichen Ur-
teil, in dem das bereinigte Erwerbseinkommen des Kldgers mit
2.700 DM monatlich angenommen und der Unterhaltsanspruch mit
3/7 der Differenz zwischen diesem Betrag und dem fiir den
Wohnvorteil der Beklagten angesetzten Nettobetrag von 110 DM
bemessen worden ist, sei in dem ProzeBvergleich im Hinblick
auf die bevorstehende Zurruhesetzung des Kldgers eine hdlf-
tige Beteiligung der Beklagten an den Einkiinften des Klagers
vorgesehen und der auf die ehelichen Lebensverhdltnisse be-
zogene Unterhaltsbedarf, der allein nach den Beziigen des
Kldgers bemessen worden sei, mit 1.350 DM monatlich angenom-
men worden. Weil die Beklagte die Hauslasten iibernommen habe
und der Kldger andererseits noch mit Unterhaltszahlungen fiir
zwei Kinder der Parteien belastet gewesen sei, sei der vom
hmtsgericht zuerkannte Unterhaltsanspruch gleichwohl als an-
gemessen angesehen worden. Von diesem Unterhaltsbedarf in
Hohe von monatlich 1.350 DM sei trotz der Einkommensminde-
rung, die mit dem Eintritt des Kldgers in den Ruhestand ver-

bunden gewesen sei, bis Ende 1988 auszugehen. Denn bis dahin
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habe der Kldger die Differenz zwischen seinem ehezeitlichen
Einkommen von 2.700 DM monatlich und seinen Rentenbeziigen,
die ihm seit April 1985 zundchst in Form der Betriebsrente
und sodann seit Juni 1987 in Form des Altersruhegeldes und
der ergénzenden Betriebsrente zugeflossen seien, aus der Ab-
findung ausgleichen k&nnen, die er von seinem Arbeitgeber
erhalten habe. Insoweit hatten sich die mafgebenden Verhdlt-
nisse erst ab Januar 1989 gedndert, weil von da ab nur noch
die Rentenbezilige des Kl&gers anzusetzen seien. Seither be-
messe sich der Unterhaltsbedarf der Beklagten nach der HElf-
te der Rentenbetrédge, die der Kldger ohne die Kiirzung durch
den Versorgungsausgleich erhalten hdtte. Diese Kiirzung sei
bei der Bemessung des Unterhaltsbedarfs nach den ehelichen
Lebensverhdltnissen auBer Betracht zu lassen, weil der Ver-
sorgungsausgleich scheidungsbedingt sei. Unter Beriicksichti-
gung der zwischenzeitlichen Rentenanpassungen hat das Beru-
fungsgericht das letzte ungekiirzte Altersruhegeld des Kl&-
gers filir die Zeit ab Januar 1989 auf 2.031 DM monatlich
hochgerechnet, ist so einschlieBlich der Betriebsrente von
256 DM zu einem maflgebenden Einkommen von 2.287 DM gelangt
und hat den Unterhaltsbedarf der Beklagten demgemd&B ab 1989
auf (1/2 von 2.287 =) 1.143 DM bemessen.

Eine weitere Anderung der maBgeblichen Verh#ltnisse hat
das Gericht in dem Rentenbezug der Beklagten gesehen und hat
die daraus flieBenden Einkiinfte bediirftigkeitsmindernd be-
riicksichtigt. Dagegen hat es "unterhaltsbezogene wesentliche
Anderungen beziiglich des Wohnbereichs der Parteien, der
Hausnutzung, beziehungsweise der Verwendung des ErlGses”
verneint und insoweit ausgefilhrt: Das mietfreie Wohnen der
Beklagten im eigenen Haus entspreche den ehelichen Lebens-
verhdltnissen. Das gelte auch fiir die Uberlassung der Dach-

geschofirdume an den Sohn der Parteien. Wie der Kldger selbst
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vortrage, seien diese Riaume stets von den volljdhrigen Kin-
dern bewohnt worden. Ein von den ehelichen Lebensverhdltnis-
sen abweichender Nutzungswert des Hauses habe sich fiir die
Beklagte nur insoweit ergeben, als sie wegen des nicht mehr
fiir den Kldger bendtigten Wohnraumes zu einer Teilvermietung
imstande sei. Das k&nne indessen nicht zu einer Zurechnung
von Mieteinkiinften fiihren. Selbst wenn sich - fiir die Woh-
nung im ErdgeschoBl - Einnahmen in der vom Kldger behaupteten
H&he von 475 DM monatlich erzielen lieBen, wiirden diese
durch die Belastungen ausgeglichen, deren Hthe der Kldger
selbst mit 500 DM monatlich angebe und die die Beklagte
allein hinsichtlich der von ihr aufzubringenden Finanzie-
rungszinsen mit rund 730 DM monatlich beziffere.

a) Diese Beurteilung der Einkommensverhdltnisse der Be-
klagten wird von der Revision angegriffen. Sie riigt, daB das
Berufungsgericht die fiir die Dachgeschofiwohnung erzielbare
Miete unberilicksichtigt gelassen habe. Zwar seien diese R&aume
stets von den volljdhrigen Kindern bewohnt worden. Das Beru-
fungsgericht habe jedoch nicht den unwidersprochenen geblie-
benen Vortraq des Kldgers beriicksichtigt, dafB der Sohn
Werner, der jetzt die DachgeschoBwohnung beniitze, im Gegen-
satz zu frither eigenes Einkommen habe und nicht mehr auf
eine kostenfreie Uberlassung von Wohnraum angewiesen sei.
Darin liege eine wesentliche und zu beriicksichtigende Ande-
rung der Verh&ltnisse. Dariiber hinaus habe der Kldger vorge-
tragen, daf die Dachgeschofiwohnung auch einmal fremdvermie-
tet gewesen sei. Die fiir diese Wohnung einschlieBlich Garage
erzielbare Miete, nach dem Vortrag des Kladgers monatlich
350 DM, misse sich die Beklagte als Einkommen anrechnen las-

sen.,
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Die Riige greift durch. DaB die Dachgeschofwohnung im
friiher gemeinschaftlichen und im Februar 1986 von der Be-
klagten zu Alleineigentum erworbenen Hause wdhrend der Ehe
stets den volljdhrigen Kindern unentgeltlich iiberlassen wor-
den ist, hat zwar zur Folge, daB ein jetzt erzielbarer Miet-
zins auf den nach den ehelichen Lebensverhdltnissen zu be-
messenden Unterhaltsbedarf der Beklagten keinen EinfluBl hat;
eine bediirfigkeitsmindernde Anrechnung dieser Einnahme wird
dadurch jedoch nicht verhindert. Nach § 1577 Abs. 1 BGB kann
ein geschiedener FEhegatte, der, wie die Beklagte, an sich
unterhaltsberechtigt ist, Unterhalt nicht verlangen, solange
und soweit er sich aug seinen Einkiinften und seinem Vermdgen
selbst unterhalten kann. Daraus ergibt sich seine Obliegen-
heit, vorhandenes Verm&gen so ertragreich wie mdglich zu
nutzen, weil auch solche Einkiinfte die Bediirftigkeit min-
dern, die zwar tatsdchlich nicht gezogen werden, aber in zu-
mutbarer Weise gezogen werden kdnnten (Senatsurteil vom
4. November 1987 -~ IVb ZR 81/86 - FamRZ 1988, 145, 149
m.w.N.). Sofern sich daher flir die Beklagte seit dem Vorpro-
zeB die Mdglichkeit und daher die Obliegenheit ergeben ha-
ben, flir die DachgeschoBwohnung Miete einzunehmen, ist das
ebenso eine Anderung der maBgebenden Verhdltnisse nach § 323
Abs. 1 ZP0O wie der Rentenbezug der Beklagten. Nach der
Rechtsprechung des Senats setzt die Annahme einer solchen
Obliegenheit allerdings jeweils eine Zumutbarkeitspriifung
voraus, bei der die Belange des Unterhaltsberechtigten und
des Unterhaltsverpflichteten unter Berlicksichtigung der Um-
stdnde des Einzelfalles angemessen gegeneinander abzuwdgen
sind (vgl. Senatsurteil aa0). Es kann jedoch nicht ausge-
schlossen werden, daB sich die Vermietung der Wohnung bei

einer solchen Interessenabwdgung fiir die Beklagte als
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zumutbar erweist. Das gilt jedenfalls dann, wenn der Sohn
der Parteien, wie der Kléger vorgetragen hat, aufgrund sei-
nes Einkommens ohne weiteres in der Lage ist, die Kosten
einer eigenen Wohnung und der Garagenbeniitzung zu bestrei-
ten, und daher nicht mehr auf die kostenlose Uberlassung an-
gewiesen ist. In diesem Fall kommt daher eine Obliegenheit
der Beklagten in Betracht, dem Sohn fiir die Wohnungsiiber-
lassung ein entsprechendes Entgelt abzuverlangen und im
Falle seiner Weigerung die Wohnung anderweitig zu vermieten,
um ihr finanzielles Auskommen zu verbessern und den Kléger
zu entlasten. Ob und inwieweit sich hiernach die Bediirftig-
keit der Beklagten gemindert hat, kann der Senat jedoch
nicht abschlieflend entscheiden, zumal sie unter Beweisan-
tritt vorgetragen hat, daf das Dachgeschofl aus bauaufsicht-
lichen Griinden nicht zu Wohnzwecken benutzt werden diirfe und
die dort liegenden RA&ume ihrem Zustand nach nicht vermietbar
seien (Berufungserwiderung S. 5). Deshalb ist das Urteil
aufzuheben, soweit die Herabsetzung der Unterhaltsrente um
weitere 350 DM monatlich abgelehnt worden ist, und die Sache

an das Oberlandesgericht zuriickzuverweisen.

b} Auch die AnschluBrevision wendet sich gegen die be-
rufungsgerichtliche Beurteilung der Einkommensverhdltnisse

der Parteien.

aa) Sie macht geltend, das Berufungsgericht habe den
Kldger zwar wegen der Abfindung von 35.988 DM zu Recht so
behandelt, als ob er auch nach seinem Ausscheiden aus dem
Erwerbsleben weiterhin monatliche Beziige von 2.700 DM
gehabt habe. Dabei habe es jedoch auBer acht gelassen, daB
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der Kldger den Abfindungsbetrag damit nicht auf einmal, son-
dern nur allmihlich lber Jahre hinweg fiir seinen Lebensun-
terhalt verbraucht habe. Er habe den jeweils verbleibenden
Kapitalbetrag so glinstig wie mglich verzinslich angelegt.
Das habe die Beklagte ausdriicklich vorgetragen, ohne daf} der
Kldger dem entgegengetreten sei. Es sei folglich davon aus-
zugehen, daB dieser so verfahren sei und den Abfindungsbe-
trag zu dem mindesterzielbaren Zinssatz von 3 bis 3,5% ange-
legt habe. Das ergebe einen weiteren Betrag von jedenfalls
2.000 DM, so daB die Abfindungssumme nicht schon im Dezember
1988, sondern erst im Mdrz 1989 verbraucht gewesen sei.

Dieser Angriff geht fehl. Dabei kann dahinstehen, ob
der Beklagte die Abfindungssumme in der von der AnschlufBlire-
vision geltend gemachten Weise verzinslich angelegt hat.
Auch wenn davon auszugehen ist, 18Bt es keinen Rechtsfehler
zum Nachteil der Beklagten erkennen, wenn das Berufungsge-
richt lediglich den Abfindungsbetrag selbst herangezogen
hat, um nicht nur fiir die Ubergangszeit vom Ausscheiden des
Klédgers aus dem Erwerbsleben (Ende Marz 1985) bis zum Bezug
der Rente aus der gesetzlichen Rentenversicherung (1. Juni
1987), sondern auch noch dariiber hinaus den Unterhaltsan-
spruch der Beklagten nach einem h&heren als dem Rentenein-
kommen des Kldgers zu bemessen. Zwar ist der Unterhalts-
schuldner im Falle beengter wirtschaftlicher Verh&dltnisse
verpflichtet, eine ihm aus AnlaB der Aufhebung seines An-
stellungsvertrages zugeflossene Abfindung im Rahmen spar-
samer Wirtschaftsfihrung zur Deckung des Unterhaltsbedarfs
seiner Unterhaltsgldubiger zu verwenden. Er ist jedoch nicht
gehalten, die ihm insoweit zur Verfiigung stehenden Mittel

bis zum vollstdndigen Verbrauch einzusetzen, um die aus dem
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verminderten laufenden Einkommen nicht finanzierbaren An-
spriiche der Unterhaltsgldubiger bis zu ihrer nach dem friithe-
ren Erwerbseinkommen berechneten HShe weiterzuzahlen. Das
gilt insbesondere dann, wenn dem Unterhaltsschuldner selbst,
wie hier, nur ein Betrag in der Grdéfenordnung des sogenann-
ten "billigen Eigenbedarfs" verbleibt (vgl. Senatsurteil vom
14. Januar 1987 - IVb ZR 89/85 - FamRZ 1987, 359, 360
m.w.N.). Wenn der Kldger nach seinem Ausscheiden aus dem Er-
werbsleben aufer fiir den Unterhalt der Beklagten zeitweise
auch flir den Kindesunterhalt aufzukommen hatte, so war er
dadurch in einer Weise belastet, daB es ihm nicht zuzumuten
war, mehr als vom Berufungsgericht angenommen einzusetzen,
um den nach den frilheren Verhdltnissen bemessenen Unter-
haltsbedarf der Beklagten entsprechend ladnger zu sichern.

bb) Die AnschlufBlirevision riigt ferner, dafl das Beru-
fungsgericht den Wegfall der Unterhaltsleistungen des Kl&-
gers an die gemeinsamen Kinder im Rahmen des Ehegattenunter-
halts nicht als Steigerung des unterhaltspflichtigen Ein-
kommens gewertet habe. Sie fiihrt aus, in dem Prozeflvergleich
vom 14, Marz 1985 seien die an die Kinder gezahlten Betr&ge
ausdriicklich als einkommensmindernd beriicksichtigt worden.
Entsprechend miisse ihr Wegfall zu einer ErhShung des maBge-
benden Einkommens filhren. Diesem sei deshalb ein Betrag von
(265 + 342 =) 607 DM zuzuschlagen.

Die Riige hat keinen Erfolg. Zwar geht die Unterhaltsbe-
rechnung in dem ProzefBvergleich davon aus, daB der Kliger
noch 607 DM monatlich Unterhalt an die bereits volljihrigen
Kinder zu zahlen hatte. Dieser Unterhalt wurde jedoch nicht
im Wege des Vorwegabzuges beriicksichtigt, sondern fiihrte
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nach den insoweit von keiner Seite angegriffenen Feststel-
lungen des Berufungsgerichts nur dazu, daBl es die Parteien
trotz eines mit 1.350 DM angenommenen monatlichen Unter-
haltsbedarfs der Beklagten bei der vom Amtsgericht zuer-
kannten Unterhaltsrente von 1.110 DM monatlich belieflen. Die
Annahme des eheangemessenen Unterhaltsbedarfs mit 1.350 DM
und des zugrundeliegenden Einkommens des Kldgers mit

2.700 DM monatlich sind folglich von den Unterhaltsleistun-
gen an die Kinder nicht beeinfluBlt. Diese Betrdge sind daher
auch nach dem Wegfall der Leistungen fiir den Kindesunterhalt
nicht hoher anzusetzen. Im i{ibrigen handelt es sich bei dem
Betrag von 1.350 DM ebenso wie bei dem ab Anfang 1989 ange-
nommenen Unterhaltsbedarf von 1.143 DM jeweils um die Halfte
des maBgebenden Einkommens des Kl&gers. Uber diese hilftige
Quote hinaus scheidet ein weiterer Anstieg des Unterhalts-
bedarfs der Beklagten aus. Daran vermag der Wegfall der Un-
terhaltsleistungen an die Kinder nichts zu &ndern. Ihm kommt
danach im Rahmen der Abdnderung auch keine den Unterhalt er-
héhende Wirkung zu. .

cc) Zu Unrecht riligt die Anschlufirevision, daf das Beru-
fungsgericht die Zinsertridge des Kldgers aus dem Verdufe-
rungserlds filir das frilher gemeinsame Haus, welche die Be-
klagte mit monatlich 396,88 DM vorgetragen habe, nicht be-
ricksichtigt hat. Das Berufungsgericht hat diese Ertrdge als
fiir die Unterhaltsbemessung unmafligeblich angesehen, weil sie
keinen Einflufl auf die ehelichen Lebensverhdltnisse gehabt
hétten.

Das ist rechtlich nicht zu beanstanden. Da die Zinser-
trége, die ein geschiedener Ehegatte aus der Anlage seines

Erltsanteils aus dem Verkauf des fritheren ehelichen Anwesens
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erzielt, die ehelichen Lebensverh&dltnisse nicht geprdgt ha-
ben, ké&nnen sie nicht zu den Einkiinften gerechnet werden,
die fiir die Bemessung des nachehelichen Unterhalts mafBgebend
sind (Senatsurteil vom 27. Juni 1984 - IVb ZR 20/83 - FamR32
1985, 354, 356). Allerdings konnen die ehelichen Lebensver-
h&ltnisse der Ehegatten in derartigen Fdllen durch Nutzungen
aus dem frilheren gemeinsamen Anwesen mitgeprdgt worden sein.
Soweit der Nutzungswert des Hauses den von den Ehegatten zu
tragenden Aufwand iliberstieg, h&tte diese Differenz die ehe-
lichen Lebensverhdltnisse mitbestimmt und wdre danach den
fiir die Unterhaltsbemessung maBgebenden Einkiinften hinzuzu-
rechnen (Senatsurteil aa0O). Das gilt im vorliegenden Fall
jedoch nicht. Denn die Parteien haben in dem Vergleich den
etwaigen Vorteil, den sie wdhrend der Ehezeit durch das Woh-
nen in dem damals gemeinsamen Haus genossen haben, bei derxr
Bestimmung des eheangemessenen Unterhaltsbedarfs der Beklag-
ten v8llig unberiicksichtigt gelassen. Die sich daraus erge-
bende Einschrdnkung der Abdnderbarkeit ist im vorliegenden
Verfahren zu beachten. Damit kann auch einer Einkommens-
guelle, die an die Stelle des frilheren Wohnvorteils getreten
sein ko&nnte, keine Auswirkung auf die Unterhaltsbemessung
nach den ehelichen Lebensverhdltnissen zukommen.

dd) Mit Erfolg beanstandet die AnschluBrevision hinge-
gen, dafl das Oberlandesgericht der Beklagten bereits fiir die
zeit ab Oktober 1987 Einkiinfte in Form monatlicher Rentenbe-
zlige angerechnet hat, wdhrend die laufende Rentenzahlung
erst im Juni 1988 begann. Zwar hat die Beklagte mit Bescheid
vom 13. Mai 1988 auBer der laufenden Rente eine Nachzahlung
erhalten. Dadurch ist ihre Bediirftigkeit jedoch nicht riick-
wirkend gemindert worden. Vielmehr war sie bis zum tatsdch-
lichen Erhalt der Rente auf die Unterhaltsleistungen des
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Kldgers angewiesen (vgl. Senatsurteil vom 23. Marz 1983

- IVb ZR 358/81 - FamRZ 1983, 574). Danach fiihrt die Renten-
nachzahlung, die dem Zeitraum seit der Erhebung der Abdnde-
rungsklage zuzurechnen ist, nicht zu einer Herabsetzung des
wdhrend dieser Zeit zu gewdhrenden Unterhalts; vielmehr
kommt -~ ebenso wie hinsichtlich des Nachzahlungsteilbetra-
ges, der auf die weiter zuriickliegende Zeit entfallt -
allein ein Erstattungsanspruch des Kldgers nach § 242 BGB in
Betracht (vgl. dazu im folgenden unter II), den dieser je-
doch insoweit bisher nicht erhoben hat. Das angefochtene Ur-
teil kann daher nicht bestehen bleiben, soweit es die vom
Klédger an die Beklagte zu zahlende Unterhaltsrente bis

31. Mai 1988 herabgesetzt hat. Ob die Ab&dnderungsklage fiir
diesen Zeitraum erfolglos bleibt, kann der Senat jedoch
nicht abschlieBend beurteilen, weil offen ist, ob der Be-
klagten fiir diese Zeit Mieteinkiinfte anzurechnen sind (vgl.

oben I 3 a).
IT. Erstattungsanspruch.

1. Das Oberlandesgericht hat dem Kl&ger wegen des Tei-
les der Rentennachzahlung, den die Beklagte fiir die Zeit von
April 1985 bis Ende September 1987 erhalten hat und der sich
auf 20.273,10 DM belduft, nach § 242 BGB einen Ausgleichsan-
spruch in H6he von 14.527,29 DM zugebilligt und diesen wie
folgt begriindet: Der Ausgleich miisse die nachtrdglich ge-
wdhrte Rente so in die Unterhaltsbemessung einbeziehen, als
wadre sie von vornherein gewdhrt worden. Der Anspruch bestehe
in dem Umfang, in dem sich die Unterhaltspflicht des Kl&gers
bei Beriicksichtigung der Rentenbeziige der Beklagten ermd&Bigt
hé&tte. Bei der Ermittlung dieser Unterhaltspflicht seien die

den einzelnen Monaten zuzuordnenden Rentenbetrdge in vollem
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Umfang auf den monatlichen Unterhaltsbedarf der Beklagten
anzurechnen, der sich nach den ehezeitlichen Einkiinften des
Kldgers in H6he von monatlich 2.700 DM bemesse und auf

1.350 DM monatlich belaufe. Zugleich seien aber solche Um-
stdnde zu beachten, die die Beklagte zu einer Mehrforderung
hdtten veranlassen k&nnen. DemgemdB seien zugunsten der Be-
klagten solche Unterhaltsmehrbetrdge zu beriicksichtigen, die
sich durch Entlastung des Klagers ergdben, wobei ein Monats-
unterhalt bis zur HOchstgrenze des den ehelichen Lebensver-
hdltnissen entsprechenden Betrages von 1.350 DM in Betracht
komme . Das Berufungsgericht hat einen Grund, der den Unter-
haltsanspruch der Beklagten erhdht, in dem Wegfall der Un-
terhaltsleistungen des Kldgers an die gemeinsamen Kinder ge-
sahen und ausgefilhrt, diese Leistungen seien in dem Prozef-
vergleich ausdriicklich als das Einkommen des Klidgers min-
dernd beriicksichtigt worden. Bei den relativ bescheidenen
Einkommensverhdltnissen der Parteien sei davon auszugehen,
dafi die Erwartung des kiinftigen Wegfalls der Unterhaltslast
gegeniiber den Kindern bereits die ehelichen Lebensverhdlt-
nisse mitgeprdgt habe. Werde angenommen, der monatliche Un-
terhaltsanspruch von 1.110 DM beruhe auf einem unterhalts-
pflichtigen Einkommen von 2.220 DM, so erhdhe sich dieses
nach Wegfall der Unterhaltszahlung fiir die Tochter Iris ab
Juni 1985 um 342 DM auf 2.562 DM und nach Wegfall des Unter-
halts fiir den Sohn Werner ab August 1987 um weitere 265 DM
auf 2.827 DM monatlich. Hiernach hat das Gericht fiir die
Zeit von Juni 1985 bis Juli 1987 einen "Unterhaltsmehrbe-
trag" von (2.562 : 2 - 1.110 =) 171 DM monatlich oder insge-
samt von (26 x 171 =) 4.446 DM und fiir die Monate August und
September 1987, filir die bisher Unterhalt nicht gezahlt wor-
den sei, jeweils den HOchstbetrag von 1.350 DM, insgesamt
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also einen Mehrbetrag von (4.446 + 2.700 =) 7.146 DM ange-
nommen. Diese Summe hat es um den Betrag von 1.400,19 DM
reduziert, den die Beklagte aufgrund Bescheides des Renten-
versicherungstrdgers des Kldgers vom 24. Februar 1988 ausge-
zahlt erhalten hat, so daB sich ein Betrag von (7.146 -
1.400,19 =) 5.745,81 DM ergab. Um diesen Betrag hat das Ge-
richt den Unterhaltsanspruch der Beklagten wdhrend des aus-
zugleichenden Zeitraumes von April 1985 bis September 1987
hdher angenommen und dem Kldger die Differenz zwischen die-
sem Betrag und dem Nachzahlungsbetrag in HShe von (20.273,10
- 5.745,81 =) 14.527,29 DM als Ausgleich zugebilligt.

2. a) Hierzu beanstandet die Revision, das Berufungsge-
richt benutze den Erstattungsanspruch einerseits zu einer
riickwirkenden Anderung des Urteils vom 19. September 1984
zugunsten der Beklagten und andererseits zu einer Verrech-
nung mit angeblichen Gegenanspriichen dieser Partei. Das sei
nicht rechtens. Es fithre zu einer AuBerkraftsetzung des
§ 323 Abs. 2 2P0, die auch durch Treu und Glauben nicht ver-
anlaflt werde und nicht hingenommen werden k&nne.

Dem kann nicht gefolgt werden. Soweit Unterhalt fiir
eine Zeit geleistet worden ist, fiir die dem Unterhaltsbe-
rechtigten, wie hier, nachtrdglich eine Erwerbsunfdhigkeits-
rente bewilligt wird, kommt nach der Rechtsprechung des Se-
nats ein auf Treu und Glauben (§ 242 BGB) beruhender An-
spruch auf Erstattung der Rentennachzahlung in Betracht,
dessen HOhe sich danach bemiBt, inwieweit sich der Unter-
haltsanspruch ermdfiigt hdtte, wenn die Rente schon widhrend
des fraglichen Zeitraumes gezahlt worden wdre (Senatsurteile
vom 23. Mdrz 1983 - IVb ZR 358/81 - FamRZ 1983, 574, 575 und
zuletzt vom 15. Februar 1989 - IVb ZR 41/88 - FamRZ 1989,
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718, 719 f£.). Diese Art der Bemessung steht nicht in Wider-
spruch zu § 323 ZPO; denn es geht nicht um eine Abdnderung
des fritheren Unterhaltstitels oder sonst eine Entscheidung
iiber den Unterhaltsanspruch; vielmehr ist allein der An-
spruch auf einen Teil der Rentennachzahlung betroffen. Des-
halb kommt es nicht darauf an, ob der Bezug der Erwerbsun-
fdhigkeitsrente und die Nachzahlung fiir den entsprechenden
Unterhaltszeitraum einen Abdnderungsgrund darstellen und
dieser nach § 323 Abs. 2 und 3 ZPO geltend gemacht werden
ktinnte. Dall es beil der Beurteilung des Anspruchs auf Erstat-
tung der Rentennachzahlung im Rahmen der Gesamtbetrachtung
zur Priifung der Frage kommt, welcher Unterhaltsanspruch dem
Berechtigten bei Beriicksichtigung des Rentenbezuges von An-
fang an zugestanden hdtte, ist hier im Blick auf § 323 ZPO
ebensowenig bedenklich wie in anderen Fédllen, in denen

- etwa im Deliktsrecht - im Rahmen sonstiger Rechtsbezie-
hungen die HOhe eines Unterhaltsanspruchs unter Beriick-
sichtigung bestimmter hinzutretender Umstdnde fiktiv zu

beurteilen ist.

b) Die Revision greift ferner die fiktive Unterhaltsbe-
rechnung des Berufungsgerichts fiir die in Rede stehende Zeit
an.

aa) Dabei beanstandet sie zu Unrecht, daB das Beru-
fungsgericht die "monatliche Unterhaltspflicht des Kl&dgers"
mit 1.350 DM statt in der durch Urteil vom 19. September
1984 festgelegten Hhe von 1.110 DM angenommen habe. Mit dem
Betrag von 1.350 DM hat das Gericht nicht die Unterhalts-
pflicht des Kldgers bestimmt, sondern den Unterhaltsbedarf

der Beklagten nach den ehelichen Lebensverhdltnissen. Das
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ist rechtlich unbedenklich, da es den Festlegungen der Par-
teien im Prozeflvergleich vom 14. Mdrz 1985 entspricht. Es
ist dasselbe Maf3, das auch im oben (unter I 2) behandelten,
die spdtere Zeit betreffenden Abdnderungsrechtsstreit den
eheangemessenen Unterhaltsbedarf der Beklagten bestimmt.

bb) Die Revision riigt ferner, dafl das Berufungsgericht
bei seiner Berechnung fiir die Monate August und September
1987 Unterhaltszahlungen des Kldgers verneint und insoweit
einen den Erstattungsbetrag mindernden "Unterhaltsmehrbe-
trag" von (2 x 1.350 =) 2.700 DM angesetzt hat. Das Gericht
habe unberiicksichtigt gelassen, dafl der Unterhaltsanspruch
der Beklagten insoweit durch Pfandungen beglichen worden

sel .,

Diese Riige ist begriindet. Mit Schriftsatz vom 14. No-

vember 1988 hat die Beklagte vorgetragen, daB der Klédger fiir

die Monate August und September 1987 keinen Unterhalt be-

zahlt habe. Erst in der Folgezeit sei es ihr gelungen, zwei-

mal 718,82 DM im Wege der Pfadndung beizutreiben. Das ist
nach dem Gesamtzusammenhang offensichtlich dahin zu verste-
hen, daB mit diesen Pfdndungen der Unterhalt fiir diese bei-
den Monate beigetrieben worden ist. Ferner hat der Kléger
mit nachgelassenem Schriftsatz vom 23. November 1988 vorge-
tragen, daf wegen rilickstdndigen Unterhalts und wegen des
Unterhalts fiir August 1987 in HShe von 1.110 DM ein Rick-
zahlungsanspruch des Kldgers auf eine beim Amtsgericht B.
hinterlegte Sicherheit gepfdndet und der hinterlegte Betrag
an die Beklagte ausgezahlt worden sei. Dabei sei es sogar zu
einer Uberzahlung von 723,38 DM gekommen. Unter diesen Um-
stdnden durfte das Berufungsgericht nicht davon ausgehen,
daBl die Unterhaltsverpflichtung des Kldgers fiir die beiden
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Monate noch offen ist, und im Rahmen seiner Billigkeitsab-
wdgung der Beklagten insoweit keinen entsprechenden Teil der
Rentennachzahlung gutbringen. Vielmehr hdtte es das vorste-
hende Vorbringen der Parteien wiirdigen und gegebenenfalls
Beweis erheben miissen. Deshalb kann die Entscheidung iiber
den Erstattungsanspruch in seinem abweisenden Teil insoweit
nicht bestehenbleiben. Der Senat ist nicht in der Lage, die-
se Entscheidung zu ersetzen, da es dazu weiterer tatrichter-
licher Beurteilung bedarf und auch die abschlieBende Billig-

keitsabwdgung dem Tatrichter vorzubehalten ist.

3. Gegen die Beurteilung des Erstattungsanspruchs wen-
det sich auch die AnschluBrevision.

a) Sie macht geltend, anders als in den bisher vom Se-
nat entschiedenen Fédllen bleibe dem Klidger seine Rente fir
den Zeitraum, fiir den er die Auskehrung der Rentennachzah-
lung von der Beklagten verlange, ungekiirzt erhalten. Bei
dieser Sachlage k&nne eine Erstattungspflicht der Beklagten
nicht bejaht werden, weil sonstige Umstdnde, die nach Treu
und Glauben eine derartige Pflicht begriinden kdnnten, nicht
festgestellt seien. Die Entscheidung des Berufungsgerichts
fiihre letztlich zu einer Abdnderung im Sinne von § 323 ZPO,
ohne dal} dessen Voraussetzungen vorldgen.

Dem kann nicht gefolgt werden. Die Erwdgungen, mit
denen der Senat in Fdllen riickwirkender Bewilligung einer
Erwerbsunfdhigkeitsrente an einen Unterhaltsberechtigten
einen Anspruch auf Erstattung der Rentennachzahlung aner-
kannt hat, haben nicht nur dann Giiltigkeit, wenn infolge

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

122838 HUIN I B/ §§ YOBU YurqUII(] S[e purs SUn[UWIess[12)1) I9p [, YINY :SIOMUTE]



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

der Rentenbewilligung die Rente des Unterhaltsverpflichteten
riickwirkend gekiirzt wird und der Rentenversicherungstrdger
eine entsprechende Uberzahlung feststellt und zuriickfordert.
Derartige Umstdnde lassen allerdings einen Ausgleich zwi-
schen den Unterhaltspartnern als besonders dringlich er-
scheinen. Unverzichtbar fiir einen Erstattungsanspruch sind
sie jedoch nicht. Vielmehr kann dieser auch in anderen F&al-
len einer nachtrdglichen Rentengewdhrung in Betracht kommen.
In dem bereits erwdhnten Urteil vom 15. Februar 1989 (aaO)
hat der Senat ausgefiihrt, in den Fdllen, in denen die Rente
des Unterhaltsberechtigten vollstdndig oder zum groBen Teil
auf einem Versorgungsausgleich beruhe, verfehle eine riick-
wirkend gewdhrte Rente ihren eigentlichen Zweck, wenn der
Verpflichtete dem Berechtigten fiir eben diesen zuriickliegen-
den Zeitraum bereits Unterhalt gewdhrt habe. Das gilt unab-
hé&ngig davon, ob es auf seiten des Verpflichteten zugleich
zu einer riickwirkenden oder - aus welchen Griinden auch

immer - nur zu einer fortan einsetzenden Kiirzung seiner Ren-
te kommt. Auch wenn die Rente nicht auf einem Versorgungs-
ausgleich beruht, sondern, wie es hier teilweise der Fall
ist, aufgrund von Anwartschaften gewdhrt wird, die der Un-
terhaltsberechtigte durch eigene Erwerbstdtigkeit erlangt
hat, ist in der dargelegten Zweckverfehlung ein Umstand zu
erblicken, der einen Erstattungsanspruch rechtfertigen

kann.

b) Die AnschlufBrevision beanstandet ferner die Berech-
nung des Erstattungsanspruchs. Sie riigt, dafB das Berufungs-
gericht den moglichen Unterhalt der Beklagten auf h&dchstens
1.350 DM je Monat begrenzt habe. Finanzielle Entlastungen
des Kldgers hdtten flir die Beklagte Veranlassung sein k&n-
nen, von ihm nach § 323 ZPO einen h&heren Unterhalt zu ver-~

langen. Bei der Beurteilung der Konsequenzen aus dem Wegfall
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des Kindesunterhalts lege das Gericht zu Unrecht als Einkom-
men des Kldgers einen Betrag von 2.220 DM zugrunde, statt
ingsoweit von 2.700 DM auszugehen, woraus sich fiir den Kl&ger
um 480 DM hShere monatliche Einkommensbetrdge und fiir die
Beklagte ein um 240 DM h&herer monatlicher Unterhaltsan-

spruch ergebe.

Der Angriff bleibt erfolglos. Die Billigkeitsabwigung,
die das Gericht bei der Entscheidung iiber den Erstattungsan-
spruch im Rahmen von § 242 BGB vorzunehmen hat, ist im we-
sentlichen tatrichterliche Beurteilung. Sie unterliegt daher
der revisionsrechtlichen Nachpriifung nur insoweit, als sie
auf Rechtsirrtum oder einem Verstofl gegen allgemeine Erfah-
rungssdtze beruht oder wesentliches Vorbringen der Parteien
ersichtlich unberiicksichtigt gelassen hat (Senatsurteil vom
15. Februar 1989 aa0 S. 720 m.w.N.}).

Danach unterliegt die Bejahung des Erstattungsanspruchs
durch das Berufungsgericht keinen rechtlichen Bedenken. Ins-
besondere stellt es keinen Rechtsfehler dar, dafl das Gericht
bei der fiktiven, den Rentenbezug einbeziehenden Berechnung
des Unterhalts den Monatsbetrag von 1.350 DM als H&6chstgren-
ze angesehen hat. Dieser Betrag entspricht der Festlegung
des nach den ehelichen Lebensverhdltnissen anzunehmenden Un-
terhaltsbedarfs der Beklagten im Prozefivergleich vom
14. M8rz 1985. Dieser Unterhaltsbedarf erhShte sich auch
nicht durch die angefiihrten Entlastungen des Kl&gers, etwa
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durch den Wegfall des Kindesunterhalts. Insoweit wird auf
die Ausfithrungen unter I. 3 b bb Bezug genommen. Auch sonst
ist nicht ersichtlich, daB der Beklagten nach dem Bewer-
tungsansatz des Berufungsgerichts ein hdherer fiktiver Un-
terhalt hdtte zugerechnet und der verbleibende Erstattungs-

betrag noch weiter hdtte gekiirzt werden miissen.

Lohmann Portmann Blumenr&hr

Zysk Nonnenkamp
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