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BGB § 1603; RVO § 583

Ein Kind hat keinen von der Leistungsfidhigkeit seines Vaters
unabhdngigen Anspruch auf "Auskehrung"'der Kinderzulage zu
der Verletztenrente, die der Vater mit Riicksicht auf eine
Ausbildung des Kindes bezieht.

BGH, Urt. v. 24. Februar 1988 - IVb ZR 3/87 - OLG Schleswig
AG Bad Segeberg
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Der IVb - Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 13. Januar 1988 durch den
Vorsitzenden Richter Lohmann und die ﬁichter Portmann,
Dr. Krohn, Dr. Zysk und Nonnenkamp '

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das
Urteil des 1. Senats fiir Familiensachen
des Schleswig Holsteinischen Oberlandes-.
gerichts vom 2. Dezember 1986 aufgeho-

ben.

Auf die Berufung des Klagers wird das
Urtelil des Amtsgerichts - Familienge-
richt - Bad Segeberg vom 27. September
11985 teilweise abgedndert:

Es wird festgestellt, dafi der Klédger
‘nicht verpflichtet ist, an die Beklagte
fir die Zeit vom 1. Séptember bis ein-
schliefllich 8. Dezember 1984 mehr als
monatlich 94 DM Unterhalt zu zahlen. So-
weit er dariiber hinaus die Feststellung
begehrt, der Beklagten fiir die Zeit vom
1. August bis 8. Dezember 1984 nicht zum
Unterhalt verpflichtet zu sein, wird die

Klage abgewiesen und die Berufung zu-
riickgewiesen.
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Im iibrigen wird der Rechtsstreit zur
neuen Verhandlung und Entscheidung, auch
iiber die Kosten des Revisionverfahrens,
an das Berufungsgericht zurickverwie-

’

sen .

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die am 9. Dezember 1966 geborene Beklagte ist die
Tochter des im Jahre 1934 geborenen Kldgers aus seiner ge-
schiedenen Ehe, aus der noch ein im Februar 1974 geboréner
Sohn stammt. Der Kldger hat auflerdem einen am 6. August 1984
geborenen nichtehelichen Sohn.

Die Beklagte steht seit.dem 1. September 1984 in einem
Ausbildungsverhdltnis und erhdlt eine - mit jedem Ausbil-
dungsjahr steigende - monatliche Ausbildungsvergiitung. Der
Kldger bezieht wegen eines im Jahre 1975 erlittenen Ver-
kehrsunfalls eine Verletztenrente der Berufsgenossenschaft
fiir den Einzelhandel, zu der zeitweise Kinderzulagen fiir die
beiden ehelichen Kinder in HShe von monatlich je 113,77 DM
gewdhrt wurden. Seit dem 30. Dezember 1980 besteht fiir ihn
eine Gebrechlichkeitspflegschaft. |

Durch eine im Ehescheidungsverféhren erlassene einst-
weilige Anordnung des Amtsgerichts -.Familiengericht -
Bad Segeberg vom‘ll. Mdrz 1983 wurde dem‘Klager aufgegeben,
an die Beklagte und ihren Bruder monatlich je 145 DM
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Kostenlos (moblle App) » Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

1ZMYsad HYIN JF B §§ YorU YURqUa)L(] S[e PUTS SUN[WUILSS[I21I) Iop 919 ], YINY STOMUTE]



Matthias Prinz i
Rechtsanwalt WWW-prinz.law’

Unterhalt zu zahlen. Fiir den nichtehelichen Sohn hatte er
seit der Geburt zunichst monatlich 130 DM und seit Januar
1985 monatlich 146 DM zu leisten.

4

Mit der im Juli 1984 eingereichten Klage beantragt der
Klééer_die Feststellung, daf er ab 1. August 1984 nicht mehr
zu Unterhaltszahlungen an die Beklagte verpflichtet sei.

Diese konne ihren Unterhaltsbedarf durch die Ausbildungsver-
gitung als eigenes Einkommen decken. Auch sei er im Hinblick
auf die seit August 1984 bestehende Unterhaltsverpflichtung
gegeniiber dem nichtehelichen Sohn nicht mehr leistungsfid-
hig.

Das Amtsgericht - Familiengericht - hat der Klage teil-
weise stattgegeben und “"festgestellt, daB der Kldger ver-
pflichtet ist, fiir die Zeit vom 1. September bis zum 31. De-
zember 1984 monatlichen Unterhalt von 97 DM an die Beklagte -
zu zahlen"; im iibrigen hat es die Klage abgewiesen. Auf die
Berufung des Kligers hat das Oberlandesgericht das Urteil
abgedndert und unter Abweisung der weitergehenden Klage
festgestellt, "daf der Klager an die Beklagte fir die Zeit
von September bis November 1984 monatlichen Unterhalt in
HoShe von 94 DM und ab Dezember 1984 keinen Unterhalt zu
zahlen hat.".

Hiergegen wendet sich die Beklagte mit der Zugelassenen
Revision, mit der sie die Wiederherstellung des amtsgerlcht-

lichen Urteils erstrebt.
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Entscheidungsgriinde:

Das Rechtsmittel hat teilweise Erfolg.

I.

September bis 31. Dezember 1984:

1. Das Berufungsgericht hat den Kl&ger fiir die Zeit von
September bis November 1984 - nur noch - fiir verpflichtet
gehalten, monatlich 94 DM Unterhalt an die Beklagte zu
zahlen, weil sie nur in dieser HOhe einen durch ihre Aus-
bildungsvergiitung nicht gedeckten Restbedarf habe.

a) Diesen hat es wie folgt ermittelt:

Nettoeinkommen der Beklagten monatlich 437,53 DM

abziliglich Fahrten zum Arbeitsplatz 82,-- DM
Fahrten zur Berufsschule 32,04 DM
ausbildungsbedingter Freibetrag 120,-- DM

verbleibt als anrechenbares Eigeneinkommen 203,49 DM.

Dieses Einkommen hat das Gericht dem in Anlehnung an
die Disseldorfer Tabelle (Stand 1984) ermittelten Mindestbe-
darf fiir ein 13- bis 18j8hriges Kind nach der ersten Einkom-
mensstufe mit monatlich 297 DM gegeniibergestellt und ist
damit zu einem ungedeckten Restbedarf von monatlich rund
94 DM gelangt.
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| b) Dieser Bedarfsberechnung h&lt die Revision entgegen,
das Berufungsgericht habe die Fahrten zur Arbeitsstelle zu ‘
Unrecht mit nur monatlich 82 DM beriicksichtigt; es habe den
detailiierten Vortrag der Beklagten auBer Acht gelassen, daB
sie einen eigenen Pkw benutzen miisse, weil sie den Arbeits-
platz nicht in zumutbarer Welse mit 6ffentlichen Verkehrs-
mitteln erreichen ké&nne; durch die Benutzung des Pkw ent-
stliinden ihr Fahrkosten von monatlich 470 DM.

c) Hiermit kann die Revision nicht durchdringen. Die
Beklagte hat die Kosten einer Monatskarte fiir die Fahrten
zur Arbeitsstelle.in ihrer Klageerwiderung vom 8. August
1984 selbst mit 82 DM angegeben. Der Vortrag, auf den sich
die Revision bezieht, stammt demgegeniiber aus einem Schrift-
satz im Berufungsverfahren vom 5. September 1986, als die
.Kosten der Monatskarte nach den Angaben der Beklagten auf
94 DM gestiegen waren. Soweit sich die Beklagte damals dar-

&'§§aoeu Yyuequaje( S[e

“auf berufen hat, daB sie einen eigénén Pkw benutze, kdnnen
hieraus keine Schliisse fiir ihre Fahrtkosten im Jahre 1984
gezogen werden. Denn zu jener Zeit war die Beklagte noch
minderjdhrig und damit nicht berechtigt, einen Pkw zu fihren

(§ 7 StVzO).

Sonstige Bedenken gegen die Ermittlung des Unterhalts-
bedarfs der Beklagten flir die Zeit bis November 1984 werden
von der Revision nicht dargetan und sind auch nicht ersicht-

‘lich.

2. In dem Umfang eines Restbedarfs von monatlich 94 DM
hat das Berufungsgericht den Kl&ager auch unter Beriicksichti-
gung seiner Unterhaltspflichten gegeniiber seinen beiden
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Schnen als leistungsfdhig angesehen. Das wird - als der Be-
klagten giinstig - von der Revision nicht angegriffen.

Das angefochtene Urteil hat daher Bestand, soweit iber
den Feststellungsantrag fiir August 1984 (der nicht Gegen-
stand des Revisionsverfahrens ist) sowie fiir September bis
November 1984 entschieden worden ist. Angesichts der inso- '
‘weit miBverst&ndlichen Fassung der Entscheidungsformel ist
aber klarzustellen, daB auf die leugnende Feststellungsklage
nicht etwa die verbleibende Unterhaltspflicht des Klagers
(fir September bis November 1984) festzustellen ist. Viel-
mehr ist die Feststellung dahin zu treffen, daB er fiir diese
Zeit nicht mehr als monatlich 94 DM zu zahlen verpflichtet

ist.

3. a) Fiir Dezember 1984 hat das Berufungsgericht eine
Unterhaltspflicht des Kldgers verneint, weil "mit dem Ein-
tritt der Volljdhrigkeit der Beklagten ab Dezember 1984" die
Leistungsfdhigkeit des Klégers ende,'dem nunmehr der grofle
Selbstbehalt nach § 1603 Abs. 1 BGB von (damals) monatlich
1.100 DM verbleiben miisse; dieser sei nach Abzug der Unter-
haltsleistungen fiir die beiden minderjdhrigen S&hne nicht

mehr gewahrt.

b) Daé'greift die Revision zu Recht an. Die Beklagte
ist erst-am 9. Dezember 1984 volljéhrig geworden. Ihr gegen-
iiber stand dem Kliger daher bis einschlieBlich 8. Dezember
1984 nur der kleine Selbstbehalt (§ 1603 Abs. 2 BGB) zu, der
nach der Feststellung des Berufungsgerichts (oben zu 2.) ge-
wahrt ist. Die Beklagte kann daher fiir diese Zeit noch den
anteiligen Monatsbetrag verlangen (8/31 von 94 = 24,25 DM).
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Den vollen Monatsbetrag von 94 DM kann sie filir Dezember
1984 nicht beanspruchen, auch wenn ihr Anspruch auf die Ren-:
te fiir diesen Monat zu Monatsbeginn f&llig wurde, § 1612
Abs, 3 Satz i-BGB.\insoweit fehlt es - im Gegensatz zu den
ausdriicklich geregelten Féllen etwa der §§ 1612 Abs. 3
Satz 2 und 1585 Abs. 1 Satz 3 BGB, auf die Luthin in FamRZ
1985, 262, 263 verweist - an einer gesetzlidhen Regelung,
kraft welcher der Unterhaltsverpflichtete fiir den Monat, in
dem ein minderjédhriges Kind volljdhrig wird, noch den vollen
Monatsbetrag des Mihderjahrigenunterhalts zu zahlen hitte
(vgl. auch Senatsurteil vom 13. Januar 1988 - IVb ZR 7/87 - -
zur Verdffentlichung bestimmt). |

II.
Ab 1. Januar 1985:

Mit Eintritt der Volljdhrigkeit der Beklagten hat das
Berufungsgericht, wie dargelegt, eine UnterhaltsVerpflich-
tung des Kl&dgers mangels Leistungsfdhigkeit verneint. Von
einer Feststellung des infolge der Volljdhrigkeit gestiegen-
en Bedarfs der Beklagten hat es dabei abgesehen, weil ange-
sichts der Renteneinkiinfte des Kl&gers von monatlich
1.266,40 DM ab 1. Januar 1985, 1.282,70 DM ab 1. Juli 1985,
1.369,50 DM ab 1. Januar 1986 und 1.421,55 DM ab 1. Juli
1986 der Selbstbehalt schon durch die Unterhaltszahlungen an
die SBhne des Klidgers unterschritten werde. '

1. a) Hiergegen wendet sich die Revision mit dem Hin-
weis, der Klédger miisse jedenfalls den KinderzuschuBl, den er.
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zu selner Erwerbsunfdhigkeitsrente beziehe, an die Beklagte
auskehren, wenn er sonst keine Unterhaltslasten fiir sie tra-
ge und demgemdfB keine erhohten Bediirfnisse habe, zu deren

Ausgleich der KinderzuschuB bestimmt sei.

b) Mit diesem bereits in der Vorinstanz erhobenen Ein-
wand hat sich das Berufungsgericht im Rahmen seiner Priifung
der Leistungsfdhigkeit des Kldgers fiir die Zeit bis November
1984 auseinandergesetzt und dazu ausgéfﬁhrt: es telle nicht
die in der Rechtsprechung teilweise vertretene Ansicht, daB

3 YONY :SIOMUTE]

der von einem leistungsunfahigen Unterhaltsschuldner bezoge-

It

ne Kinderzuschufl zur gesetzlichen Rentenversicherung dem
Kind zur Deckung seines Unterhaltsbedarfs zur Verfiigung zu
stellen sei, auch wenn dabei der Selbstbehalt des Unter-

SUNUWUWESS[I2}1) I9p

haltspflichtigen unterschritten werde. Das Berufungsgericht

STe purs

hat sich stattdessen den "grundsdtzlichen Ausfiihrungen" des
erkennenden Senats in dem Urteil vom 25. September 1985
(IVb ZR 44/84 = FamRZ 1985, 1243) angeschlossen, nach denen
ein sogenanntes Z&hlkind keinen von der Leistungéféhigkeit

§§ yoeuyueq uae(J

L8

des Unterhaltspflichtigen unabhéngigen Anspruch auf Auskeh-

oI e

rung des Zdhlkindvorteils hat, die Eltern minderjihriger un-
verheirateter Kinder vielmehr gemdB § 1603 Abs. 2 Satz 1 BGB
berechtigt sind, aus allen verfiigbaren Mitteln zundchst

1z7Inydsad

ihren eigenen notwendigen Unterhalt 2zu sichern, bevor sie
ihnen aus den danach verbleibenden Mitteln Unterhalt lei-
sten miissen. Hieraus hat das Berufuﬁgsgericht geschlossen,
der vorliegende Fall kénne nicht anders beurteilt werden.
Der Zahlkindvorteil sei ebenso Bestandteil des gewdhrten
Kindergeldes wie der hier auf dié Beklagte entfallende Kin-
dergeldanteil. Ob dieser Teil des Kindergeldes unterhalts-
rechtlich als Einkommen. des Klagers angesehen werden miisse,

d
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kdnne offen bleiben. Denn nach dem genannten Urteil vom
25. September 1985 stehe das Kindergeld fiir den Barunterhalt
Dritter nicht zur Verfugung, sofern dem Kléger wenlger als
der Selbstbehalt verbleiben wiirde.

c) Diese Ausfiihrungen greift die Revision ohne Erfolg

an.

Der Senat hat bisher nicht entschieden, ob ein Eltern-
teil, der seinem unterhaltsbedﬁrftigen Kind (sonst) keinen
Unterhalt leistet, ihm wenigstens das Kindergeld oder die
dieses gem#B § 8 BKGG verdrdngenden Zulagen oder Zuschiisse
zur Rente "auskehren" mufl, auch wenn ihm selbst danach weni-
ger als der ihm zustehende Selbstbehalt verbleibt (vgl.
Senatsurteile vom 28. M&rz 1984 - IVb ZR 53/82 = NJW 1984,
1614; vom 25. September 1985 aa0O). Er het lediglich in
einem Urteil vom 18. April 1984 (IVb ZR 80/82 = FamRZ 1984,
769, 772) ausgesprochen, daB bei angemessener Versorgung
des Kindes die Weiterreichung des Kindergeldes an das Kind
nicht geschuldet werde. Welche Grundsitze zu gelten haben,
wenn ein Kind nicht "angemessen versorgt", sein Bedarf also
nicht anderweitig gedeckt ist, steht hier zur Entscheidung.

Diese Prage kann. nicht anders entschieden werden als in
dem von dem Berufungsgericht angenommenen Sinn. Ein Unter-
haltsanspruch, auch der eines Kindes gegen seine Eltern,
setzt Bediirftigkeit des Anspruchstellers und Leistungsfdhig-
keit des in Anspruch Genommenen voraus. Ist der in Anspruch
genommene Elternteil nicht leistungsfdhig, né@&mlich bei Be-
rﬁcksichtigung seiner sonstigen Verpflichtungen auferstande,
ohne Gefdhrdung seines eigeneﬁ angemessenen Unterhalts den
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begehrten Kindesunterhalt zu gewdhren, so ist er nicht un-
terhaltspflichtig; § 1603 Abs. 1 BGB. Gegeniiber minderjdhri-
gen unverheirateten Kindern wird der Selbstbehalt des El-
ternteils, von dem er hiernach keinen Unterhalt zu leisten
braucht, allérdings dahin eingeschrdnkt, daB er alle verfiig-
baren Mittel zu seinem und der Kinder Unterhalt gleichmi#Big
verwenden mufl, § 1603 Abs. 2 Satz 1 BGB. Soweit keine in
diesem Sinne "verfiigbaren" Mittel vorhanden sind, gilt aber
auch hier der Grundsatz des Abs. 1 der Vofschrift, daB eine
Unterhaltspflicht nicht besteht.

[, UoNY :STOMUTH

BliE]

Die Revision meint, der Grundsatz des § 1603 Abs. 1 BGB
miisse in Fdllen der vorliegenden Art mit Riicksicht auf die
Zweckbestimmung von Kindergeld und Kinderzulage zumindest

unter Billigkeitsgesichtspunkten durchbrochen werden. Dafiir
bietet das Gesetz indessen keine Handhabe. Auch die Revision
stellt nicht in Abrede, dafi das Kindergeld Einkommen des un-
terhaltsverpflichteten Elternteils ist (vgl. § 1 BKGG), wenn
es auch dem Zweck dienen soil, die mit der Versorgung und
Erziehung eines Kindes nach der Lebenserfahrung allgemein
verbundene Unterhaltslast zZu erleichtern_(BGHZ 70, 151, 153;
BVerfGE 45, 104, 131). Fiir den KinderzuschuB zu einer Ver-
sichertenrente und die Kinderzulage zu der Verletztenrente
nach §§ 580, 583 RVO, die hier der Klager bezieht, gilt
nichts anderes. Sie sind Bestandteil der Rente und stehen

znysad HYIN I eLQ §§ YorvU Yuequaje(] S[e purs SunuItressrayin 1op

als solcher dem Rentenempfdnger zu, auch wenn sie nach ihrer
bffentlich-rechtlichen Zweckbestimmung "im wirtschaftlichen

Endergébnis dazu bestimmt sind, dem vom Rentenberechtigten
zu unterhaltenden Kind zuzuflieBfen" (BSG Urteil vom 27. No-
vember 1986 - SozR 2200 § 583, RVO Nr. 5; und Urteil vom
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29. August 1984 - SozR 1200 § 48 SGB I Nr. 9; BSGE 10, 131;
Verbandskommentar zur RVO Bd. II § 1262 Rdn. 2; Dersch/
Knoll/Brockhoff/Schickel/Schroeter/vVdlcker, RVO Gesamt-
kommentar Bd. 4 § 583 Rdn. 2 und 3).

Diese &ffentlich-rechtliche Zweckbestimmung wird jedoch
vom privaten Unterhaltsrecht nicht berlicksichtigt. Der Senat
entscheidet in stdndiger Rechtsprechung, daf3 die konkrete
Zweckbestimmung von Sozialleistungen oder sonstigen &ffent-
lich-rechtlichen Zuwendungen fiir die Beurteilung der unter-
haltsrechtlichen Leistungsfdhigkeit oder Bediirftigkeit des
Empfangers nicht ohne weiteres mafigebend ist (vgl. etwa Se-
natsurteile vom 23. April 1980 - IVb ZR 510/80 = FamRZ 1980,
770, 772; vom 21. Januar 1981 - IVb ZR 548/80 = FamRZ 1981,
338, 339; vom 16. September 1981 - IVb ZR 674/80 = FamRZ
1981, 1165, 1166 und vom 7. Mai 1986 - IVb ZR 55/85 = FamRZ
1986, 780; auch BGH Urteil vom 16. Januar 1980 - IV ZR
115/78 = FamRZ 1980, 342 ff.). Demzufolge behandelt er auch
zweckbestimmte Sozialleistungen im privaten Unterhaltsrecht
grundsdtzlich wie sonstiges Einkommen, soweit sie geeignet
sind, den allgemeinen Lebensunterhalt des Leistungsempfén-
gers und seiner Familie zu decken (Urteil vom 21. Januar
1981 aa0). Das ist auch bei dem staatlichen Kindergeld und
den Kinderzuschiissen und -zulagen zu Versicherten- und Ver-
~letztenrenten der Fall und hat zur Folge, daB sie bei der
Beurteilung der Leistungsfdhigkeit des Elternteils, dem sie
" zuflieBlen, wie sonstiges Einkommen zu beriicksichtigen sind.
Ist der Elternteil auch unter Berﬁckéichtigung des Kinder-
geldes oder Kinderzuschusses (der Kinderzulage) nicht lei-
stungsfdhig, dann steht dem bedﬁrftigen'Kind - ungeachtet
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der "Zweckverfehlung" der Leistung des Kindergeldes bzw. Zu-
schusses aus 8ffentlich- rechtlicher Sicht - nach dem Grund-
satz des § 1603 Abs. 1 BGB kein Unterhaltsanspruch gegen ihn
zu, auch nicht in HOhe des Kindergeldes oder des Kinderzu-
schusses (der Kinderzulage). Eine "Auskehrung" dieser Sozi-
alleistungen unabhdngig von der Leistungsf&higkeit des in
Anspruch Genommenen kann das Kind mit den Mitteln des
privaten Unterhaltsrechts nicht beanspruchen.

[, YoNY -SIOMUIH]

Wollte man einen solchen Anspruch zuerkennen, so wiirde
es sich nicht um einen Unterhaltsanspruch handeln, sondern
um einen eigenstdndigen Anspruch auf "Auskehrung" des Kin-
dergeldes (Kinderzuschusses oder der Kinderzulage), den das

UN[WWERSS[I)I[) TP 13,

Gesetz jedoch nicht kennt, fiir dessen Begriindung auch keine E
Notwendigkeit besteht. '

Das Kind kann vielmehr auf dem Weg des 6ffentlichen

§§ yoru yuequaje(] S[e purs

Rechts das Ziel einer Auskehrung des Kindergeldes, Kinderzu-
schusses oder der Kinderzulage erreichen. So kann es unter
den Voraussetzungen des § 48 SGB I begehren, daB "laufende
Geldleistungen, die der Sicherung des Lebensunterhalts zu

dienen bestimmt sind", ihm selbst ausgezahlt werden, wenn
der (bisherige) Leistungsempfdnger seiner gesetzlichen Un-
terhaltspflicht ihm gegeniiber nicht nachkommt (§ 48 Abs. 1)
oder wenn er ihm gegeniiber nicht kraft Gesetzes unterhalts-
pflichtig ist und ihm keinen Unterhalt leistet (§ 48

Abs. 2). Diese Regelung erfaBit nach der Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts neben dem Kindergeld, das ausnahmsweise
an das Zahlkind selbst ausgezahlt werden kann (BSG Urteil
vom 25. Mdrz 1982 = SozR 1200 § 48 SGB Nr. 4), insbesondere
die Kinderzuschiisse und Kinderzulagen zu Versicherten- und
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Verletztenrenten (BSG Urteile vom 17. September 1981 = SozR
1200 § 48 SGB Nr. 1; vom 29. August 1984 = SozR 1200 § 48
SGB Nr. 9). So hat das Bundessozialgericht in dem genannten
Urteil vom 29. August 1984 ausgefithrt: "Erhdlt ein Renten-

v

empfdnger, der nicht fiir ein Kind aufkommt, fiir dieses einen
KinderzuschufBl, so kann der KinderzuschuB selbst dann bis zu
seiner vollen H®he an das Kind selbst (§ 48 Abs. 1 Satz 1
SGB 1) oder an die Unterhalt gewdhrende Person oder Stelle
(§ 48 Abs. 1 Satz 2 SGB 1) ausgezahlt werden, wenn er h&her
ist als der gesetzliche Unterhaltsanspruch". Feststellungen

zur Unterhaltsbediirftigkeit des Kindes einerseits und zur
Unterhaltsfdhigkeit des Leistungsberechtigten (= Rentenem-

AL

pfédngers) andererseits brauchen die Gerichte der Sozialge-
richtsbarkeit dabei nicht zu treffen. Sie k&nnen sich viel-
mehr, sofern ein Antrag nach § 48 SGB gestellt wird, "auf

[UeqUIeCT S puIs. Juny

die Feststellung beschrdnken, ob der Leistungsberechtigte

(Rentenempfdnger) das Kind, fiir das ihm eine Geldleistung
erbracht wird, tatsdchlich unterhdlt. Ist das nicht der
Fall, so sind allein damit die tatbestandsmdBigen Voraus-
setzungen der Abzweigung einer fiir das Kind erbrachten Geld-
leistung jedenfalls nach § 48 Abs. 2 SGB erfiillt. Ob das
auch fiir die Voraussetzungen des Abs. 1 der Vorschrift gilt,
kann dann auf sich beruhen" (BSG aaO). ‘

1ZINYOS

Das Berufungsgericht hat nach alledem zu Recht auf dem
Boden der bisher getroffenen Feststellungen eine Unterhalts- i
pflicht des Kldgers gegeniiber der Beklagten fiir die Zeit ab 2]
Beginn ihrer Volijahrigkeit - mangels Leistungsfdhigkeit -
verneint. Denn die Berufsgénossenschaft fir den Einzelhan-
del - Bezirksverwaltung Bremen - als Trdger der gesetzlichen
Unfallversicherung des Kldgers hatte mit Schreiben vom
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14. Juli 1986 mitgeteilt, daB dem Kldger nach Beriicksichti-
gungen der Pfdndungen fir den ehelichen Sohn und das nicht-
eheliche Kind (von 145 DM + 146 DM = monatlich 291 DM) von
seiner Rente monatlich nur 1.105,50 DM bzw. 1.030,60 DM ver-
blieben seien, also jeweils Betrdge unter dem Selbstbehalt
gemdB § 1603 Abs. 1 BGB, den das Berufungsgericht rechtsfeh-
lerfrei mit 1.100 DM fiir Dezember 1984 und monatlich

1.200 DM ab Januar 1985 bemessen hat.

2. Nach - Auffassung der Revision k&nnte der Kldger je-
doch zu seiner Rente ein zusdtzliches Einkommen erzielen und
seine Leistungsfahigkeit steigern. Die Revision stellt des-
halb die Feststellung des Berufungsurteils in Frage, daB der
Kladger, der nach seinem Unfall eine Umschulung zum techni-
schen Zeichner absolviert habe, arbeitsunfdhig und nicht

vermittelbar sei.

‘Hiermit hat die Revision keinen Erfolg. Das Berufungs-
gericht hat sich nach dem persdnlichen Eindruck, den es im
Verhandlungstermin gewonnen hat, in Verbindung mit einem
Bescheid des Versorgungsamts Liibeck vom 19. Februar 1986 die
Uberzeugung gebildet, daB es sich bei dem Kliger um einen
kranken und gebrechlichen Mann handelt, der nicht mehr im-
stande ist, seine eigenen Angelegenheiten zu besorgen.
Selbst wenn er aber in gewissem Umfang eingeschrénkt ar-
beitsfdhig sein sollte, wire er nach der Uberzeugung des
Berufungsgerichts gleichwohl auf dem Arbeitsmarkt nicht
mehr vermittelbar.

Diese auf der Erfahrung des Gerichts und seiner
Kenntnis von den Verhaltnissen des 6rtlichen Arbeitsmarkts
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beruhende tatrichterliche Beurteilung ist aus Rechtsgriinden

nicht zu beanstanden.

3. a) Die Revision greift schlieBlich die Annahme des
Berufungsgerichts, dafl die Leistungsféhigkeit des Klagers
nur nach seinen Renteneinkiinften zu beurteilen sei, unter
einem weiteren Gesichtspunkt an und macht geltend:

Das angefochtene Urteil lasse den Vortrag der Beklagten
~ unberiicksichtigt, daB aus dem Erlds der Zwangsversteigerung
des frither im Miteigentum des Klagers und seiner geschiede-
nen Ehefrau stehenden Hauses ein Restbetrag von

143.827,85 DM vorhanden sei, der hinterlegt sei, von dem der
Klager jedoch die Halfte fir sich beanspruche; die Griinde,
aus denen ihm die Auszahlung des Betrages angeblich verwehrt
werde, habe der Klager darlegen und beweisen miissen. Dariiber
hinaus habe das Berufungsgericht auch die von dem Klager
nicht bestrittenevBehauptung der Beklagten nicht beriicksich-
tigt, daB er als Miterbe nach seiner Mutter rund 50.000 DM
geerbt habe.

b) Diese Riige hat Erfolg.

Das Berufungsgericht hat bei der Beurteilung der Lei-
stungsfihigkeit des Kligers sowohl den unbestrittenén Vor-
trag der Beklagten zur HShe des hinterlegten Versteigerungs-
erldses als auch ihre Behauptung iiber die Erbschaft des Kl&-
gers nach seiner Mutter, der er ebenfalls nicht éntgegenge-
treten war, auBer Betracht gelassen. Da sich der Klager auf
mangelnde Leistungsfahigkeit beruft, oblag ihm indessen 'der
Nachweis, dafl er trotz eines ihm zustehenden Hdlfteanteils
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an dem restlichen Versteigerungserlds von mehr als

140.000 DM sowie einer Erbschaft von rund 50.000 DM nicht
in der Lage ist, den verbleibenden Unterhaltsbedarf der
Beklagten zu decken.

Ein Unterhaltsschuldner muf8 zur Erfiillung seiner Unter-
haltsverpflichtung nicht nur diejeﬁigen Einkiinfte verwenden,
die er tatsadchlich erzielt, sondern mufl sich fiktiv auch
solche Einkiinfte zurechnen lassen, die er zumutbarerweise
erzielen kénnte (vgl. Senatsurteil vom 19. Februar 1986
- IVb ZR 13/85 = FamRZ 1986, 441, 443 m.w.N.) Als solche
Einkiinfte kommen hier erzielbare Zinseinnahmen aus dem be-
haupteten Vermdgen des Kligers in Betracht. AuBerdem hat
ein unterhaltsverpflichteter Elternteil zum Unterhalt seiner
Kinder im Rahmen des § 1603 Abs. 1 BGB grundsdtzlich auch
~den Stamm seines Vermdgens einzusetzen (vgl. im einzelnen
Senatsurteil vom 23. Oktober 1985 - IVb ZR 52/84 = FamR2Z
1986, 48, 50). Eine Obliegenheit zur Verwertung des Vermd-
gensstammes trifft ihn nur dann nicht, wenn dies - ange-
sichts seiner sonstigen Verbindlichkeiten und des eigenen
Unterhaltsbedarfs - mit einem wirtschaftlich nicht mehr ver-
tretbaren Nachteil fiir ihn verbunden wé&re (Senatsurteil vom
23. Oktober 1985 aaO).

" Ob das im einzelnen der Fall ist, hat .der Tatrichter
unter Wiirdigung aller maBgeblichen Umstdnde bei Beriicksich-

Z

tigung s&mtlicher verfiligharen Einkiinfte zu beurteilen. Diese

Priifung hat das Berufungsgericht rechtsfehlerhaft unterlas-
sen., Aus diesem Grund kann das angefochtene Urteil nicht
bestehen bleiben.
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Die Sache ist vielmehr unter Aufhebung des Berufungs-
urteils zur umfassenden Feststellung der Vermdgensverh&dlt-
nisse des Klagers und zur erneuten Priifung seiner Leistungs-
- fdhigkeit sowie der Bediirftigkeit der Beklagten seit Ein-
tritt ihrer Vvolljahrigkeit an dastberlandesgerichtvzurﬁck-

zuverweisen.

Lohmann ' Portmann ; Krohn
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