Nachschlagewerk: Jja
BGHZ: nein

BGB § 1568 Abs. 1

a) Bei der Anwendung der Hirteklausel des
§ 1568 Abs. 1 (2. Alternative) darf nicht
zwischen wirtschaftlichen und anderen,
insbesondere immateriellen Umstinden unter-
schieden werden.

b) Zur Beriicksichtigung von Hirtegriinden, die
noch nach einer Scheidung in einem anderen
gerichtlichen Verfahren (hier: Wohnungszu-
weisung im Hausratsverfahren) geltend gemacht
werden kénnen.

BGH, Urt. v. 22. Februar 198["_ - IVb ZR 61/82 -0
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in dem Rechtsstreit Mayer

Justizangestellte
als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

Flsa A s> , Lepr- el strase @,
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Antragsgegnerin und
Revisionskligerin,

-~ ProzeBbevollméchtigte: Rechtsanwiilte Dres. S
und QS -

gegen
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Antragsteller und
Revisionsbeklagter,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. Sl -



auf
den
Dr,

fir

zwel Kinder, die inzwischen erwachsen sind. Durch

Der IVb - Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
die miindliche Verhandlung vom 22. Februar 1984 durch
Vorsitzenden Richter Lohmann und die Richter Portmann,
Seidl, Dr. Blumenrdhr und Nonnenkamp

Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 16. Zivil-

senats - Familiensenat - des Oberlandesgerichts

Miinchen vom 1.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Juli 1982 wird auf Kosten der
Antragsgegnerin zuriickgewiesen.

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

75

-

Der am @. @l 1901 geborene Ehemann (Antragsteller)
und die an @i. Gl 19506 geborene Emefrau (Antragsgegnerin)
‘haben am §. G 1932 geheiratet. Aus ihrer Ehe stammen

notariellen Ehevertrag vom 25. Oktober 1932 haben die
Parteien die allgemeine Giitergemeinschaft vereinbart. Die
Ehefrau ist im Grundbuch als Miteigentimerin des Grund-

stilcks eingetragen worden, das der Ehemann in die Ehe
eingebracht hat und auf dem sich das Haus befindet, das
sie seither zusammen bewohnt haben. Der Ehemann ist im
Dezember 1972 nach einer t¥tlichen Auseinandersetzung

mit dem Schwiegersohn der Parteien ausgezogen; seitdem
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" bewohnt die Ehefrau das Haus allein. Beide Parteien sind

Rentner.

Auf den der Ehefrau am 30. August 1979 zugestellten
Antrag hat das Amtsgericht durch Verbundurteil die Ehe
der Parteien geschieden, den Versorgungsausgleich geregelt
und den Ehemann verpflichtet, monatlich 200 DM als nach-
ehelichen Unterhalt an die Ehefrau zu zahlen.

Die Berufung der Ehefrau gegen den Scheidungsausspruch
ist ebenso erfolglos geblieben wie die gegen seine Ver-
urteilung zur Unterhaltsleistung eingelegte Berufung des
Ehemannes. Auf die AnschluBberufung der Ehefrau, mit der
sie fir den Fall der Scheidung monatlich 700 DM als nach-
ehelichen Unterhalt beansprucht hat, hat das Oberlandes-
gericht den monatlichen Unterhalt zwar auf 230 DM erhdht,
die AnschluSberufung im Ubrigen Jedoch zuriickgewiesen.

Mit der Revision verfolgt die Ehefrau ihre im zweiten
Rechtszug gestellten Antridge weiter.

Entscheidungsgriinde:
II
Entgegen der in der Revisionserwiderung vertretenen

Auffassung des Ehemannes hat das Berufungsgericht die
Revision nicht nur gegen den Scheidungsausspruch zugelassen,
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Das Rechtsmittel ist daher auch insoweit statthaft, als
es sich gegen die Versagung eines héheren nachehelichen
Unterhalts richtet.

Eine Beschridnkung der Revisionszulassung auf abgrenz-
bare Teile des Streitgegenstandes ist grundsitzlich méglich
(vgl. BGHZ 48, 134, 136; 76, 397, 398 ff.). Das Berufungs-
gericht hiitte die Zulassung daher hier auf den Scheidungs-
ausspruch beschriénken knnen. Das ist Jjedoch mit der ge-
botenen Klarheit nicht geschehen.

Der Urteilsausspruch, der fiir den Umfang der Revisions-
zulassung in erster Linie maBgebend ist (vgl. BGH Urteil
vom 31. Januar 1979 - IV ZR 198/77 - FamRZ 1979, 285, 286),
enthiilt keinen einschrinkenden Zusatz. Allerdings kann
sich die Beschriinkung ausnahmsweise auch aus den Ent-
scheidungsgriinden ergeben, wenn sie in dieser Hinsicht
klar und eindeutig sind. Das Berufungsgericht hat in den
Entscheidungsgriinden ausgefilhrt, die Rechtssache habe
grundsiitzliche Bedeutung, weil {iber die Rechtsfrage
zu entacheiden sei, ob als schwere Hiérte im Sinne des
§ 1568 Abs. 2 BGB (gemeint ist offensichtlich § 1568
Abs. 1 BGB) neben der Scheidung selbst auch Scheidungs-
folgen in Betracht kommen. Ob das Berufungsgericht hier-
mit nur begriinden wollte, warum es die Revision zugelassen
hat, oder ob damit zugleich die Zulassung der Revision
auf den Scheidungsausspruch beschrénkt werden sollte,
ist nicht geniigend deutlich zu erkennen. Das sich daraus
fir die Statthaftigkeit des Rechtsmittels ergebende Risiko
darf nicht dem Rechtsmittelfilhrer auferlegt werden.

Wenn der Umfang einer Revisionszulassung nicht hinreichend
bestimmt ist, bleibt das Rechtsmittel vielmehr unbeschrinkt

D Available on the
" App Store
Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

JLaw — Gesetze und Urteile
i Kostenlos (mobile AQQ)

~AQ

1ZInyosas

§ Joru yuequaje(J S[e purs ﬁllH[lllll[l‘(ﬂ[!ﬁ],[ll I9P 919 T, YdNY SToMUTH

OYIN L8 §



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

www.prinz.law

statthaft (vgl. Senatsurteil vom 21. April 1982 - IVb ZR

741/80 - FamRZ 1982, 684,

Das Berufungsgericht ist rechtsfehlerfrei zu dem

Ergebnis gelangt, dafl die
ist. Es hat festgestellt,
scheidung fast zehn Jahre

Wiederherstellung einer ehelichen Lebensgemeinschaft

685).

II.

Ehe der Parteien gescheitert
daB diese im Zeitpunkt der Ent-
getrennt lebten und die

nicht erwartet werden kann, weil sie von beiden Parteien
abgelehnt wird. DaB die Ehe danach gemi#B §§ 1565 Abs. 1,
1566 Abs. 2 BGB geschieden werden kann, bezweifelt auch
die Revision nicht. Sie beruft sich auf eine Anwendung

der Hérteklausel gemiB §

1568 BGB.

1. Dem steht nicht entgegen, daB nach § 1568 Abs. 2 BGB
die Hirteregelung des Abs. 1 nicht anzuwenden ist, wenn
die Ehegatten wie im vorliegenden Fall lianger als fiunf

Jahre getrennt leben. Auch nach Ablauf dieser Zeit darf
dem Scheidungsbegehren nach der Entscheidung des Bundes-

verfassungsgerichts vom 21. Oktober 1980 (BVerfGE 55,
134) nicht ausnahmslos entsprochen werden; vielmehr

bedarf es der Priifung, ob im Hinblick auf den weiteren
Zeitablauf und die nunmehr gegebenen Umst&@nde noch eine
unzumutbare Hirte vorliegt (vgl. Senatsurteil vom
16. September 1981 - IVb ZR 606/80 - FamRZ 1981, 1161).
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2. Das Berufungsgericht hat die Aufrechterhaltung der Ehe
nicht fiir geboten erachtet und hierzu ausgefilhrt, es

l4gen keine auBergewbShnlichen Umstdnde vor, die einer Ehe-
scheidung ausnahmsweise wegen unzumutbarer Hirte fiur die
Ehefrau entgegenstiinden. Sie werde durch die Scheidung

der Ehe, die sie nicht mehr fithren wolle, wohl kaum be-
troffen. Ein schwerwiegendes, den altersbedingten Zustand
erheblich {iberschreitendes Krankheitsbild k&nne nach dem
gewonnenen persdnlichen Eindruck nicht vorliegen; selbst-
gefihrdende Depressionen seien bei der verniinftig und
kooperativ auftretenden Ehefrau auszuschlieBen, zumal

der behandelnde Hausarzt bisher keine fachHrztliche Behand-
lung filr erforderlich gehalten habe. Es sei zwar mbglich,
daB bei der infolge der Scheidung eintretenden Auseinander-
setzung der Giltergemeinschaft dem Ehemann das Hausgrundstiick
zugeteilt werde; filr die Ehefrau stelle es in solchem
Falle eine besonders schwerwiegende HHrte dar, wenn sie

in ihrem jetzigen Alter dann das Haus verlassen miifte,

in dem sie 50 Jahre ihres Lebens verbracht habe und in
dessen Nihe ihre beiden verheirateten Kinder lebten.

Dies k3nne indessen nicht beriicksichtigt werden, weil

es sich nicht um eine durch die Scheidung selbst verur-
sachte, sondern um eine Hirte handele, die erst als

Folge der Scheidung entstehen k&nnte.

3. Dieser Beurteilung kann zwar nicht in allen Teilen
der rechtlichen Begriindung gefolgt werden; gleichwohl
beh#lt das angefochtene Urteil im Ergebnis Bestand.
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a) Die Revision vertritt die Auffassung, das Berufungs-
gericht habe der (erstmals) in der Berufungsbegriindung
aufgestellten Behauptung der Ehefrau nachgehen miissen, bei
ihr seien nach Einreichung des Scheidungsantrags psycho-
somatische Stbrungen aufgetreten, die ihre bereits vor-
handenen altersbedingten Leiden verstidrkt hitten; sie
bediirfe aufgrund einer bereits vorhandenen Herzschwiche
im Zusammenhang mit den nunmehr aufgetretenen Depressionen
stidndiger drztlicher Behandlung; die Scheidung werde sie
nicht verkraften. Das Berufungsgericht habe die dazu ange-
botenen Beweise durch Vernehmung des Hausarztes Dr. Ejjllp
und durch Einholung eines Gutachtens eines Sachverstidndigen
erheben milssen. Dem kann nicht gefolgt werden.

Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofes -~ auch
des Senats - zur Anwendung des § 1568 Abs. 1 BGB kann diese
Hdrteklausel grundsitzlich eingreifen, wenn durch die
Scheidung Beeintrdchtigungen k¥rperlicher oder psychischer
Art zu befiirchten sind. Allerdings steht § 1568 Abs. 1 BGB
der Scheidung von Ehen, in denen ein Ehegatte erkrankt
ist und im Falle der Scheidung aufgrund seines Krankheits-
zustandes Nachteile erleidet, regelmifig nicht entgegen
(Urteil vom 11. April 1979 - IV ZR 77/78 - FamRZ 1979,

469, 470). Auch mutet es das Gesetz einem Ehegatten zu,
die mit der Scheidung verbundene besondere seelische
Belastung selbst dann hinzunehmen, wenn er aufgrund der
an die Aufrechterhaltung des Ehebandes gekniipften
Empfindungen glaubt, sich mit der Scheidung nicht abfinden
zu kbnnen. Solange ihm die Veramtwortlichkeit fiir sein
Verhalten zuzurechnen ist, kann er grundsitzlich selbst
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vor der Gefahr einer Fehlreaktion mit Folgen flir sein
Leben oder seine Gesundheit nicht durch die Aufrechter-
haltung der Ehe gegen den Willen des anderen Ehegatten
geschiitzt werden (vgl. Senatsurteil vom 16. September 1981,
aa0 S. 1162, 1163). Wie der Senat in diesem Urteil bereits
ausgefilhrt hat, ist eine andere Beurteilung geboten, wenn
der Ehegatte, bei dem im Falle der Scheidung eine Reaktion
mit schwerwiegenden Folgen droht, sich in einer psychischen
Ausnahmesituation befindet, aufgrund derer er sein Ver-
halten insoweit nicht in ausreichendem MaBe verantwortlich
steuern kann.

Die angefochtene Entscheidung steht mit diesen Grund-
sdtzen im Einklang. Das Berufungsgericht ist ersichtlich
davon ausgegangen, daf die Ehefrau in stidndiger #rztlicher
Behandlung steht und an schweren Depressionen leidet;
hierzu brauchte es den beantragten Zeugenbeweis daher
nicht zu erheben. Das festgestellte Krankheitsbild hat
das Berufungsgericht aber zutreffend fiir nicht. aus-
reichend gehalten, um damit die Anwendung der Hirteklausel
zu rechtfertigen. Das gleiche gilt hinsichtlich der
Auswirkungen, die eine Scheidung fiir den physischen und
psychischen Gesundheitszustand der Ehefrau mit sich
bringen kdnnte. Amhaltspunkte dafiir, daB8 die Ehefrau
infolge der Scheidung in einen Ausnahmezustand geraten
kdnnte, in dem ihre Fdhigkeit zu einem eigenverantwort-
lichen Handeln erheblich eingeschridnkt wire, liegen
nicht vor. Daher bestand aufgrund des hierzu nicht n#her
substantiierten Vortrages der Ehefrau - von dem das
Berufungsgericht gemiB § 616 Abs. 3 ZPO allein auszugehen
hatte - kein AnlaB zur Einholung des beantragten Gutachtens.
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b) Die MSglichkeit, daB die Ehefrau bei der infolge
der Scheidung durchzufiihrenden vermdgensrechtlichen Aus-
~einandersetzung nicht das von ihr seit etwa fiinfzig
Jahren bewohnte Haus zugeteilt erhdlt und dieses daher
eines Tages rdumen mufl, stellt ebenfalls keinen Umstand
dar, der die Anwendung der Hirteklausel rechtfertigt.

Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts k&nnen
allerdings auch wirtschaftliche Folgen der Scheidung
Umstinde darstellen, die die Anwendung der Harteklausel
des § 1568 Abs. 1 (2. Alternative) BGB zu rechtfertigen ]
vermdgen. Der urspriingliche RegE (BT-Drucks. 7/650) zu i
dieser Bestimmung sah zwar vor, dafB wirtschaftliche
Umstédnde bei der Hirteprifung auBer Betracht bleiben ¥
sollten. Trotz der Annahmeempfehlung des Rechtsausschusses
(BT-Drucks. 7/4361) ist diese Regelung jedoch nicht
Gesetz geworden; die auf Antrag des Vermittlungsaus-
schusses (BT-Drucks. 7/4992) schlieBlich Gesetz gewordene
Fassung des § 1568 BGB unterscheidet nicht (mehr) zwischen
wirtschaftlichen und anderen, insbesondere immateriellen
Umstéinden. Danach sind grundsitzlich alle Gesichtspunkte,
die nach objektiver Beurteilung auBergewshnlich sind
und eine schwere Hirte zu begriinden vermdgen, in die
Betrachtung einzubeziehen. Davon ist der Senat auch bisher
schon ausgegangen, ohne zu der Frage ausdricklich
Stellung zu nehmen (vgl. Urteil vom 29. April 1981
- IVb ZR 539/80 - FamRZ 1981, 649).

Diese Rechtslage verhilft der Revision gleichwohl
nicht zum Erfolg; die Folgen, die die scheidungsbedingte
vermigensrechtliche Auseinandersetzung im vorliegenden
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Fall mit sich bringt, begriinden keine unzumutbare Hirte.
Das Berufungsgericht hat zwar die Auffassung vertreten,

es treffe die Ehefrau mit Riicksicht auf ihr Alter und

ihre langjdhrige Beziehung zu dem Haus, in dem sie nahe
bei ihren Kindern wohne, besonders schwer, wenn sie dieses
Heim m8glicherweise aufgeben miisse. Als tatrichterliche
Feststellung ist dies fiir den Senat schon deshalb nicht
bindend (§ 561 Abs. 2 ZPO), weil es sich um eine zusltz-
liche, die Entscheidung des Berufungsgerichts nicht
tragende Erwdgung handelt, bei der nicht eindeutig erkenn-
bar ist, ob sie auch im Falle zutreffender Beurteilung

der Rechtslage Entscheidungsgrundlage gewarden wére

(vgl. Z51ller/Schneider, ZPO, 13. Aufl., § 561 Anm. III
m.w.N.). Abgesehen davon wdre es rechtlich zu beanstanden,
der erdrterten Scheldungsfolge eine ausreichende

Bedeutung fiir die Anwendung der Hédrteklausel beizumessen.
Diese ist auf Fille beschrdnkt, in denen nach objektiver
Beurteilung aufgrund auBergewdhnlicher Umst#nde eine
Ausnahmesituation fir den scheidungsunwilligen Ehegatten
vorliegt, die es geboten erscheinen 1#B8t, von einer
sofortigen Scheidung abzusehen und dem Betroffenen

Zeit zu geben, sich auf die durch eine spétere Scheidung
eintretende Lage besser einzustellen (vgl. BVerfGE 53,
224, 250; 55, 134 ff.; Senatsurteile vom 29. April 1981
a.a.0., vom 16. September 1981 a.a.0. und vom 24. November 1982
- IVb ZR 3%28/81 ~ nicht vertiffentlicht). Mit diesem vom
Gesetzgeber ausdriicklich verfolgten Ziel (vgl. BT-Drucks.
7/4361 S. 13) ist es nur schwer zu vereinbaren, die
Hédrteklausel zugunsten eines Ehegatten anzuwenden, der
selbst nicht mehr zur Wiederaufnahme der ehelichen Lebens-
gemeinschaft bereit ist. Der Senat hat daher schon ent-
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schieden, da8 regelméBig die Erfolgsaussichten einer der
Scheidung widersprechenden Partei, sich auf die Hiirte-
klausel zu berufen, von vornherein eingeschridnkt sind,
wenn ihr selbst die innere Bindung an die Ehe fehlt
(vgl. Urteil vom 29. April 1981 aa0 S. 649). Das gilt
nach den Feststellungen des Berufungsgerichts auch im
vorliegenden Fall. Hinzu kommt, daf88 dem Ziel, dem die
Hirteklausel in zeitlicher Hinsicht dienen soll, hier
infolge der mehrjdhrigen Verfahrensdauer in ausreichendem
MaBe geniigt worden ist, so daB davon ausgegangen werden
kann, daB8 die Ehefrau nicht noch mehr Zeit bendtigt,

um sich auf die durch die Scheidung eintretende Lage
einzurichten.

STOMUTE]

Die von der Ehefrau im Hinblick auf die Erhaltung
ihrer bisherigen Wohnung vorgetragenen Grinde verlieren
bei der Wirdigung gemds8 § 1568 Abs. 1 BGB aber vor allem
dadurch weiter an Gewicht, daB8 ihr andere rechtliche
Msglichkeiten zur Verfiigung stehen, um ihre Interessen
zur Geltung zu bringen. Konnen sich die Parteien nach
der Scheidung nicht dariiber einigen, wer von ihnen die
frithere Ehewohnung kiinftig bewohnen soll, kann die Ehe-
frau die Regelung der Rechtsverhdltnisse an der Wohnung
durch den Familienrichter beantragen (§ 1 Abs. 1 der VO
Uber die Behandlung der Ehewohnung und des Hausrats
vom 21. Oktober 1944 - HausratsVO). Dabei hat der Richter
alle Umstdnde des Einzelfalles zu bericksichtigen und
nach billigem Ermessen zu entscheiden (§ 2 HausratsVO).
Selbst wenn der Ehemann infolge der gilterrechtlichen
Auseinandersetzung Alleineigentiimer des Hauses werden
sollte, kann die darin liegende Ehewohnung der Ehefrau
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zugewiesen werden, wenn dies notwendig ist, um eine
unbillige Hirte zu vermeiden (§ 3 Abs. 1 HausratsVO).
DaB die Ehefrau auf diese Weise (und notfalls noch im
Vollstreckungsschutzwege) einen Bestandsschutz fiir

ihre Wohnung erlangen kann, fithrt zwar nicht dazu, daB
ihr diesbeziiglicher Vortrag zu § 1568 Abs. 1 BGB unbe-
achtlich wdre; ihm kommt indessen nicht mehr die gleiche
Bedeutung zu als wenn sicher feststilnde, daB sie nach
der Scheidung diese Wohnung ri#umen miiBte, ohne weiteren
Rechtsschutz erlangen zu kdnnen.

III.

Sowelt sich die Revision gegen die Regelung des
nachehelichen Unterhalts richtet, ist sie gleichfalls
unbegriindet.

1. Das Berufungsgericht hat der Unterhaltsbemessung die
nach Durchfilhrung des Versorgungsausgleichs zu erwartenden
monatlichen Renteneinkiinfte zugrundegelegt, die bei der
Ehefrau 500,75 DM und beim Ehemann 1.087,85 DM betragen
werden. Auf seiten der Ehefrau hat es zusdtzlich den
Mietwert ihrer Wohnung mit monatlich 270 DM und auf
seiten des Ehemannes fiktive Einkiinfte wegen der unter-
lassenen Vermietung bewohnbarer DachgeschoSridume im
Hause der Parteien mit monatlich 270 DM abziiglich der
von ihm zu tragenden monatlichen Grundstiickskosten wvon
125 DM beriicksichtigt. Von der danach ermittelten Ein-
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kommensdifferenz in Héhe von (1.232,85 DM - 770,75 DM =)
462,10 DM hat es der Ehefrau mit 230 DM etwa die Hilfte
als Aufstockungsunterhalt zugesprochen.

2. Die Revision vertritt die Auffassung, die dem Ehemann
zuzurechnenden fiktiven Einkiinfte aus Vermietung hdtten
unter Beriicksichtigung des vom Oberlandesgericht einge-
holten Gutachtens eines Sachverstdndigen erheblich hdher
angesetzt werden miissen. Fir die DachgeschoSr#ume kdnnten
nicht nur 270 DM, sondern 340 DM erzielt werden; fir die
migliche Vermietung eines 1950 gebauten Gartenhiduschens
miisse sich der Ehemann weitere 400 DM anrechnen lassen,
und nochmals mindestens 240 DM kdnne die Vermietung eines
1940 zu Ausstellungszwecken errichteten Nebengebdudes
einbringen.

Diese Ausfiihrungen stellen den Bestand des ange-
fochtenen Urteils nicht in Frage. Die Revision iibersieht,
daB durch die Scheidung der Ehe die Glitergemeinschaft
der Parteien endet und sie danach bis zur Auseinander-
setzung Uiber das Gesamtgut - zu dem das mit den genannten
Gebduden bebaute Grundstiick gehdrt - dieses gemeinsam
verwalten (vgl. §§ 1471, 1472 Abs. 1 BGB). Das gilt
unbeschadet eines méglicherweise bisher gegebenen Allein-
verwaltungsrechts des Ehemannes, das auf dem frilheren
Recht beruht und nach Art. 8 I Nr. 6 Abs. 2 GleichberG fortbe-
steht. Ihre Vorstellungen iiber die Nutzung des Grundstiicks
k¥nnte die Ehefrau im Rahmen der gemeinsamen Verwaltung
verwirklichen. Einnahmen, die nach der Scheidung aus der
Vermietung von Gebduden auf den zum Gesamtgut gehdrenden
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Grundstiick erzielt werden wiirden, stiilnden auch nicht dem
Ehemann allein zu, sondern wiirden in das Gesamtgut fallen
(§ 1473 Abs. 1 BGB). Hieran partizipieren beide Parteien

bei der anschlieBenden Auseinandersetzung nach §§ 1474 ff. BGB

ohnehin zu gleichen Teilen. Derartige Einkiinfte ktnnen
daher bei der Unterhaltsbemessung nicht nochmals einseitig
dem Ehemann zugerechnet werden. Es bedarf danach keiner
Entscheidung der weiteren Frage, ob die Vermietung in

dem von der Revision dargelegten Umfang im Hinblick

darauf wirtschaftlich verniinftig und daher zumutbar wire,
daB wegen eines bei der Auseinandersetzung zu zahlenden
Wertausgleichs (gem#B8 §§ 1477 Abs. 2, 1478 BGB) der Ver-
kauf oder die Versteigerung des Grundstiicks erforderlich
werden k¥nnte.

Soweit das Berufungsgericht gleichwohl dem Ehemann
fiktive Mieteinkiinfte nach der Scheidung zugerechnet
hat, wirkt sich dies nicht zu Ungunsten der Rechtsmittel-
filhrerin aus. Da die angefochtene Entscheidung auch im
ibrigen keinen Rechtsfehler zu Lasten der Ehefrau erkennen
18B8t, ist ihre Revision mit der aus § 97 ZPO folgenden
Kostenentscheidung zuriickzuweisen.

Lohmann Portmann Seidl
Blumenrdéhr Nonnenkamp

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — flr i0OS

1 Yony SIOMUIE]

ElIS]

{oeu yuequaje(J s[e purs :‘v’Ull[llllllI’,\‘ﬂD].H] p

3B oyin Pes8 §§

AL VRE:



	jr

	BUNDESGERICHTSHOF

	IM NAMEN DES VOLKES

	URTEIL

	I.




