
Nachschlagewerk: ja 
BGHZ: nein

BGB §§ 138 Ca, 284 Abs. 1 ,  1613 Abs. 1

a) Zur F r a g e ,  ob e i n e  Mahnung d u rc h  e i n s e i t i g e  E r k l ä r u n g  m i t  

d e r  Wirkung d e r  B e s e i t i g u n g  d e r  e i n g e t r e t e n e n  V e r z u g s f o lg e n  

zurückgenommen werden kann.

b) Zur W irk s a m k e i t  e i n e r  V e r e i n b a r u n g ,  du rch  d i e  e i n  U n te r ­

h a l t s g l ä u b i g e r ,  d e r  S o z i a l h i l f e l e i s t u n g e n  e r h a l t e n  h a t ,  

nach E r l a ß  e i n e r  R e c h t s w a h r u n g s a n z e ig e ,  ab e r  vor Ü b e r l e i ­

tung d e r  Ansprüche  a u f  den T rä g e r  de r  S o z i a l h i l f e  gegen­

über  dem U n t e r h a l t s s c h u l d n e r  a u f  s e i n e  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  

f ü r  d i e  V e r g a n g e n h e i t  v e r z i c h t e t .

BGH, U r t .  v .  17. September 1986 -  IVb ZR 59/85  -  OLG Köln
AG Bonn



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IVb ZR 59/85  URTEIL V e rk ü n d e t  am
17. September 1986 
E r n s t ,
J u s t i z h a u p t s e k r e t ä r  
a l s  Urkundsbeamter  
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

in  d e r  Famil iensa^che

Makeda G B ^ B B  , B B s t r a ß e  9 * r  bB H I i

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :  R e c h t s a n w ä l t e  P r o f .  Dr.
und Dr. Kummer -

gegen

Wilhelm G B B  - T B I - kB - S t r a ß e  9 ,  B r 9 f t ,

B e k l a g t e r  und R e v i s i o n s b e k l a g t e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r R e c h t s a n w a l t  Dr
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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  

m ünd l iche  V erhand lung  vom 17. September  1986 d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  D r . B lum enrohr ,  

Dr. Krohn, Dr.  Macke und D r . Zysk

fü r  R e ch t  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s io n  d e r  K l ä g e r i n  w ird  d a s  U r t e i l  

d e s  4. Z i v i l s e n a t s  -  F a m i l i e n s e n a t  -  des  

O b e r l a n d e s g e r i c h t s  Köln vom 3. Mai 1985 a u f ­

gehoben .

Die Sache w ird  zur  neuen V erhand lung  und 

E n t s c h e id u n g ,  auch über  d i e  K os ten  d es  

R e v i s i o n s v e r f a h r e n s ,  an das  O b e r l a n d e s ­

g e r i c h t  z u r ü c k v e r w ie s e n .

Von R ech ts  wegen

T a t b e s t a n d :

Die P a r t e i e n  s i n d  m i t e i n a n d e r  v e r h e i r a t e t  und haben e in e n  

am 1971 g e b o re n e n  Sohn. S i e  l e b e n  s e i t  Oktober  1982

g e t r e n n t ?  de r  Sohn b e f i n d e t  s i c h  b e i  d e r  E h e f ra u  ( K l ä g e r i n ) .  

D ie se  macht  r ü c k s t ä n d i g e n  E h e g a t t e n ( T r e n n u n g s - ) -  und K in d e s -
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u n t e r h a l t  f ü r  d i e  Z e i t  von November 1982 b i s  August  1983 

g e l t e n d .

Nach d e r  Trennung l e i s t e t e  d e r  Ehemann ( B e k la g t e r )  nach 

der  Behauptung de r  E h e f ra u  von November 1982 b i s  e i n s c h l i e ß l i c h  

August  1983 U n t e r h a l t  in  Höhe von d u r c h s c h n i t t l i c h  980 DM im 

Monat,  indem e r  t e i l w e i s e  M ie te  und N e b en k o s te n ,  S t r o m k o s t e n ,  

T e l e f o n g e b ü h r e n  und V e r s i c h e r u n g s b e i t r ä g e  f ü r  s i e  e n t r i c h t e t e ,  

t e i l w e i s e  B a r b e t r ä g e  an s i e  z a h l t e .

Mit  A n w a l t s s c h r e i b e n  vom 19. November 1982 f o r d e r t e  d i e  

E h e f ra u  den Ehemann a u f ,  U n t e r h a l t  von m o n a t l i c h  390 DM fü r  den 

Sohn und 1 .118  DM f ü r  s i e  s e l b s t  zu z a h l e n .  Der Ehemann t e i l t e  

i h r  d a r a u f h i n  d u rch  S c h r e ib e n  vom 6. Dezember 1982 u n t e r  Hin­

weis  a u f  s e i n e  E in k o m m e n s v e rh ä l tn i s s e  und B e la s t u n g e n  m i t ,  e r  

s e i  -  b e i  Z ugrundelegung  e i n e s  no tw end igen  S e l b s t b e h a l t s  von 

900 DM -  nur zur  Zahlung von m o n a t l i c h  375 DM K i n d e s u n t e r h a l t  

und 471,05  DM E h e g a t t e n u n t e r h a l t ,  zusammen a l s o  846 ,05  DM, in  

de r  Lage.  Er f o r d e r t e  d i e  E h e f r a u ,  d i e  in  de r  V e r g a n g e n h e i t  b e i  

de r  D eu tsch en  W el le  in  Köln,  s p ä t e r  z e i t w e i s e  fü r  d i e  D e u tsch e  

S t i f t u n g  fü r  i n t e r n a t i o n a l e  E n tw ick lu n g  g e a r b e i t e t  und S p r a c h ­

k u r s e  g e l e i t e t  h a t t e ,  a u f ,  s i c h  zur  S ic h e ru n g  i h r e s  w e i t e r e n  

L e b e n s b e d a r f s  um e i n e  E r w e r b s t ä t i g k e i t  zu bemühen und ihm den 

Nachweis i h r e r  Bemühungen b i s  J a n u a r  1983 zu ü b e r m i t t e l n .
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Die E h e f r a u  bezog in  d e r  Z e i t  von November 1982 b i s  

J u n i  1983 S o z i a l h i l f e  ( i n  f o l g e n d e r  Höhe: November 1982:

413 ,33  DM, Dezember 1982: 742 DM, J a n u a r  und F e b r u a r  1983: 

j e  592 DM, Mai und J u n i  1983: j e  360 ,95  DM). D ie s  t e i l t e  das  

S o z i a l a m t  d e r  S t a d t  dem Ehemann d u rc h  R e ch tsw ah ru n g s­

a n z e ig e  nach § 91 Abs.  2 BSHG vom 19. November 1982 m i t .

D a rau f  e r k l ä r t e  s i c h  d e r  Ehemann im November 1982 gegenüber  dem 

S o z i a l a m t  b e r e i t ,  d i e  d e r  E h e f r a u  g e w ä h r te  S o z i a l h i l f e  in  

m o n a t l i c h e n  R a ten  von 50 DM z u r ü c k z u z a h le n .  Mit  S c h r e i b e n  vom 

11. Mai 1983 v e rw ie s  d a s  S o z i a l a m t  d a r a u f ,  daß auch ab 

1. Dezember 1982 w e i t e r h i n  S o z i a l h i l f e  an d i e  E h e f ra u  und den 

Sohn g e l e i s t e t  worden s e i ,  und e s  k ü n d i g t e  d i e  Ü b e r l e i t u n g  der  

U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  a u f  s i c h  an ,  s o b a ld  d i e s e  f e s t g e s e t z t  s e i e n .

M it  A n w a l t s s c h r e i b e n  vom 15. September  1983 nahm d i e  Ehe­

f r a u ,  d i e  i n z w is c h e n  i h r e n  Anwalt  g e w e c h s e l t  h a t t e ,  zu dem 

S c h r e i b e n  d e s  Ehemannes vom 6. Dezember 1982 S t e l l u n g ,  b e r e c h ­

n e t e  den K i n d e s u n t e r h a l t  a u f  m o n a t l i c h  415 DM und fuhr  sodann 

f o r  t :

"Nach Abzug d e s  K i n d e s u n t e r h a l t s  . . .  s c h u l d e t  I h r  Mandant 

m i t  S i c h e r h e i t  den b e r e i t s  von den K o l l e g e n  . . .  g e l t e n d  

gemachten  E h e g a t t e n u n t e r h a l t  i n  Höhe von 1 .118  DM. Wir 

machen den v o r b e z e i c h n e t e n  K in d e s -  und E h e g a t t e n u n t e r h a l t  

h i e r m i t  nochmals  g e l t e n d  und kü n d ig en  im N i c h t z a h l u n g s f a l l e  

g e r i c h t l i c h e  K lä rung  an . . . "
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Am 6. Oktober  1983 r e i c h t e n  d i e  E h e f ra u  und d e r  Sohn der  

P a r t e i e n  b e i  dem A m t s g e r i c h t  -  F a m i l i e n g e r i c h t  -  Bonn Klage auf  

Zahlung von E h e g a t t e n u n t e r h a l t  in  Höhe von m o n a t l i c h  1 .156 OM 

und K i n d e s u n t e r h a l t  in  Höhe von m o n a t l i c h  460 DM z u z ü g l i c h  25 DM 

K in d e rg e ld  ( a b z ü g l i c h  f r e i w i l l i g  g e l e i s t e t e r  B e t r ä g e )  gegen  den 

Ehemann e i n .  S i e  m achten  g e l t e n d ,  d e r  Ehemann z a h l e  b i s l a n g  

f r e i w i l l i g  471 DM E h e g a t t e n -  und 375 DM K i n d e s u n t e r h a l t .  D ies  

s e i  je d o c h  zu w enig .  Da e r  m i t  S c h r e i b e n  vom 15. September  1983 

v e r g e b l i c h  a u f g e f o r d e r t  worden s e i ,  e i n e n  h ö h e re n  a l s  den 

s e i t h e r  g e z a h l t e n  U n t e r h a l t  zu l e i s t e n ,  s e i  Klage g e b o te n .  Am 

11. Oktober  1983 b e a n t r a g t e n  d i e  E h e f ra u  und de r  Sohn den E r la ß  

e i n e r  e i n s t w e i l i g e n  Verfügung über  E h e g a t t e n u n t e r h a l t  von min­

d e s t e n s  800 DM und K i n d e s u n t e r h a l t  von 460 DM für  d i e  Dauer von 

s e c h s  Monaten.  Der Ehemann b e r i e f  s i c h  a u f  s e i n e  a u fg ru n d  e r h e b ­

l i c h e r  B e la s t u n g e n  e i n g e s c h r ä n k t e  L e i s t u n g s f ä h i g k e i t .  Durch 

U r t e i l  vom 8. November 1983 gab d a s  A m t s g e r i c h t  d iesem  A ntrag  

s t a t t  und v e r p f l i c h t e t e  den Ehemann zur Zahlung von m o n a t l i c h  

1*260 DM ab 1. November 1983 fü r  d i e  Dauer von s e c h s  Monaten.  

Gegen d as  U r t e i l  l e g t e  de r  Ehemann B erufung  e i n ,  nahm d i e s e  aber 

im F e b ru a r  1984 w ieder  z u rü c k .  Im V e r f a h r e n  über  d i e  Klage 

s c h l o s s e n  d i e  P a r t e i e n  am 21. F e b ru a r  1984 vor dem A m t s g e r i c h t  

e i n e n  V e r g l e i c h ,  d u rch  den s i c h  de r  Ehemann v e r p f l i c h t e t e ,  ab 

1 .  Mai 1984 b i s  zur R e c h t s k r a f t  d e s  S c h e i d u n g s u r t e i l s  monat­

l i c h e n  U n t e r h a l t  von in sg e sa m t  1 .240  DM an d i e  K läger  zu 

z a h l e n ,  und zwar 800 DM fü r  d i e  E h e f ra u  sowie  415 DM z u z ü g l i c h  

25 DM K in d e rg e ld  f ü r  den gemeinsamen Sohn.
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M it  de r  im März 1984 e i n g e r e i c h t e n  Klage machte  d i e  E h e f rau  

sodann  r ü c k s t ä n d i g e n  U n t e r h a l t  f ü r  s i c h  und d a s  Ki"d fü r  d i e  

Z e i t  ab November 1982 Dis August  1983 g e l t e n d .  Nachdem d as  

S o z i a l a m t  de r  S t a d t  m i t  S c h r e i b e n  vom 3. A p r i l  1984

den U n t e r h a l t s a n s p r u c h  in  Höhe d e r  g e w äh r ten  S o z i a l h i l f e  a u f  

s i c h  ü b e r g e l e i t e t  h a t t e ,  b e a n t r a g t e  s i e  d i e  V e r u r t e i l u n g  des  

Ehemannes zur Zahlung r ü c k s t ä n d i g e n  K in d e s -  und E h e g a t t e n u n t e r ­

h a l t s  in  Höhe von 2 .6 0 8 ,7 1  DM an s i e  s e l b s t  sowie  in  Höhe von 

2 . 8 1 1 ,2 9  DM an d i e  S t a d t  S i e  v e rw ie s  d a r a u f ,  daß das

S o z i a l a m t  i h r  i n s g e s a m t  3 .0 6 1 ,2 9  DM g e l e i s t e t  h a b e ,  von denen 

noch 2 .8 1 1 ,2 9  DM o f f e n  s e i e n ,  nachdem d e r  Ehemann im Novem­

be r  1982 e i n e n  T e i l b e t r a g  g e z a h l t  h a b e .  S i e  b e z i f f e r t e  den 

E h e g a t t e n -  und K i n d e s u n t e r h a l t s a n s p r u c h  m i t  m o n a t l i c h  1 .547  DM, 

so  daß de r  Ehemann m i t  j e w e i l s  980 DM m o n a t l i c h  567 DM zuwenig 

g e z a h l t  hab e .

Das A m t s g e r i c h t  v e r u r t e i l t e  den Ehemann u n t e r  Abweisung de r  

w e i t e r g e h e n d e n  Klage  zur  Zahlung von 861 ,11  DM an d i e  E h e f ra u  

und 2 .8 1 1 ,2 9  DM an d i e  S t a d t  Auf d i e  Berufung des

Ehemannes w ie s  d a s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  d i e  Klage  in  v o l lem  Umfang 

ab (FamRZ 1985, 9 3 1 ) .  H ie rg e g e n  w ende t  s i c h  d i e  E h e f ra u  m i t  de r  

z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n ,  m i t  d e r  s i e  d i e  W i e d e r h e r s t e l l u n g  des  

a m t s g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s  e r s t r e b t .
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En t s c h e  idung sgr  finde:

Die R e v i s io n  f ü h r t  zur Aufhebung d es  

und zur Zurückverw eisung  d e r  Sache an das

a n g e f o c h te n e n  U r t e i l s  

O b e r l a n d e s g e r  i c h t .

I.

N i c h t  ü b e r g e l e i t e t e  Ansprüche:

1. Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  angenommen, d i e  E h e f ra u  könne 

U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  f ü r  d i e  V e r g a n g e n h e i t  n i c h t  mehr g e l t e n d  

machen. Zwar habe  s i e  den Ehemann m i t  ihrem S c h r e ib e n  vom 

19. November 1982 in  Verzug g e s e t z t .  I h r  s p ä t e r e s  V e r h a l t e n  

e r g e b e  aber  e i n e  k o n k lu d e n te  Rücknahme de r  Mahnung, d i e  d e re n  

Wirkungen rü ck w irk en d  habe e n t f a l l e n  l a s s e n .

A l l e r d i n g s  könne e i n e  rü ck w irk en d e  B e s e i t i g u n g  de r  Mah­

nungsw irkungen  nur angenommen werden,  wenn de r  B e r e c h t i g t e  dem 

V e r p f l i c h t e t e n  d u rch  s e i n  V e r h a l t e n  z w e i f e l s f r e i  zu e rk e n n e n  

g e b e ,  daß e r  u n g e a c h t e t  de r  e inm al  a u s g e s p r o c h e n e n  Mahnung m i t  

N a ch fo rd e ru n g en  f ü r  d i e  V e r g a n g e n h e i t  n i c h t  mehr zu r e c h n e n  

b r a u c h e .  Dabei s e i  im U n t e r h a l t s r e c h t  i n s b e s o n d e r e  zu b e a c h t e n ,  

daß d e r  U n t e r h a l t  g r u n d s ä t z l i c h  zur Deckung des  l a u f e n d e n  Be­

d a r f s  b e s t im m t  s e i  und de r  V e r p f l i c h t e t e  d a h e r  fü r  d i e  V ergan ­

g e n h e i t  nur in  Anspruch genommen werden könne ,  wenn de r  Be-
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r e c h t i g t e  s e i n e  Ansprüche  k o n k r e t  und z w e i f e l s f r e i  g e l t e n d  g e ­

macht  h a b e .  Die E h e f r a u  habe aber  a u f  m eh re re  S c h r e i b e n  d es  

Ehemannes nach dem Zugang i h r e r  Mahnung n i c h t  g e a n t w o r t e t ,  

obwohl d e r  Ehemann e i n e  über  s e i n e  l a u f e n d  e r b r a c h t e n  L e i s t u n g e n  

h in a u s g e h e n d e  h ö h e re  U n t e r h a l t s p f l i c h t  a u s d r ü c k l i c h  in  Abrede 

g e s t e l l t  und k o n k r e t e  D a r leg u n g en  über  Bemühungen de r  E h e f r a u  um 

d i e  Aufnahme e i n e r  E r w e r b s t ä t i g k e i t  v e r l a n g t  h a b e .  Es s p r e c h e  

v i e l  d a f ü r ,  schon  in  d iesem  V e r h a l t e n  e i n e  k o n k lu d e n te  Rücknahme 

i h r e r  Mahnung zu s e h e n ,  w e i l  a n g e s i c h t s  d e s  A l t e r s  d e s  gemein­

samen Kindes  und i h r e r  f r ü h e r e n  b e r u f l i c h e n  T ä t i g k e i t  e i n e  e r ­

n e u te  T e i l e r w e r b s t ä t i g k e i t  d u r c h a u s  in  B e t r a c h t  gekommen s e i  und 

d i e  N i c h t v o r l a g e  von Nachweisen  über  e n t s p r e c h e n d e  Bemühungen 

zusammen m i t  d e r  w i d e r s p r u c h s l o s e n  Entgegennahme des  m o n a t l i c h e n  

U n t e r h a l t s  d a r a u f  h ä t t e n  s c h l i e ß e n  l a s s e n ,  daß d i e  E h e f r a u  a u f  

d i e  Einwände d es  Ehemannes h i n  i h r e  U n t e r h a l t s f o r d e r u n g  n i c h t  

mehr in  d e r  u r s p r ü n g l i c h e n  Höhe habe  w e i t e r v e r f o l g e n  w o l l e n .  Das 

habe d e s h a l b  b e s o n d e r s  n a h e g e le g e n ,  w e i l  d i e  E h e f r a u  a n d e r n f a l l s  

-  m i t  R ü c k s i c h t  a u f  d i e  u n ü b e r s i c h t l i c h e  Sach -  und R e c h t s l a g e  

wegen d e r  Abzahlungen d e s  Ehemannes fü r  das  gemeinsame Haus d e r  

P a r t e i e n  und wegen s e i n e r  s o n s t i g e n  L e i s t u n g e n  -  s u b s t a n t i i e r t  

a u f  d i e  Einwände d e s  Ehemannes gegen i h r e  U n t e r h a l t s b e r e c h n u n g  

h ä t t e  a n tw o r t e n  müssen .  L e t z t e  Z w e i fe l  am E r k l ä r u n g s w e r t  des  

V e r h a l t e n s  d e r  E h e f ra u  s e i e n  j e d e n f a l l s  d ad u rc h  b e s e i t i g t  

worden,  daß m i t  de r  Mahnung vom 15. September  1983 k e in e  Un­

t e r h a l t s r ü c k s t ä n d e  aus  d e r  V e r g a n g e n h e i t  mehr g e l t e n d  gem ach t ,  

so n d e rn  l e d i g l i c h  h ö h e r e r  U n t e r h a l t  f ü r  d i e  Z u k u n f t  nach de r
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V eräußerung  d es  g e m e i n s c h a f t l i c h e n  Hauses v e r l a n g t  worden s e i .  

So s e i  auch m i t  d e r  a l s d a n n  e rh o b en en  U n t e r h a l t s k l a g e  k e in  

r ü c k s t ä n d i g e r  U n t e r h a l t  g e f o r d e r t  und in  dem s p ä t e r e n  V e r g l e i c h  

k e in  V o r b e h a l t  wegen a n g e b l i c h  noch o f f e n e r  R ü cks tände  gemacht 

worden.  D i e s e s  V e r h a l t e n  de r  E h e f rau  habe aus  d e r  S i c h t  des  

Ehemannes e i n e  E r k l ä r u n g  n i c h t  e twa d e s h a l b  f i n d e n  können,  w e i l  

d i e  E h e f ra u  f ü r  den s t r e i t i g e n  Z e i t rau m  L e i s t u n g e n  des  S o z i a l ­

amtes  e r h a l t e n  habe? denn d i e s e  L e i s t u n g e n  s e i e n  nur d a r l e h e n s ­

w e ise  g e w ä h r t  worden;  s i e  h ä t t e n  ü b e r d i e s  nur e i n i g e  Monate des  

f r a g l i c h e n  Z e i t r a u m s  b e t r o f f e n  und nur e i n e n  T e i l b e t r a g  der  

F o rd e ru n g  au sg em a ch t .  U nter  d i e s e n  Umständen müsse d i e  E h e f ra u  

s i c h  e n t g e g e n h a l t e n  l a s s e n ,  daß i h r  V e r h a l t e n  dem Ehemann a l l e n  

Anlaß gegeben  h a b e ,  d a r a u f  zu v e r t r a u e n ,  s i e  werde fü r  d i e  

z u r ü c k l i e g e n d e  Z e i t  von November 1982 b i s  August  1983 k e in e  

Ansprüche mehr e r h e b e n .

2. D ie se  A usführungen  werden von de r  R e v i s io n  zu R ech t  

a n g e g r i f f e n .

a) E ine  Mahnung i s t  e i n e  E r k lä r u n g  o d e r  s o n s t i g e  t a t s ä c h ­

l i c h e  Handlung ,  d u rch  d i e  d e r  a n d e re  T e i l  zur  L e i s t u n g  a u f g e ­

f o r d e r t  w i r d .  S i e  i s t  k e in e  r e c h t s g e s c h ä f t l i c h e  W i l l e n s e r k l ä ­

r u n g ,  w e i l  i h r e  R e c h t s f o l g e  -  de r  Verzug (§S 284, 285 BGB) -  

n i c h t  d u rc h  den W i l l e n  des  Mahnenden, s o n d e rn  k r a f t  G e s e t z e s  

e i n t r i t t  (BGHZ 47, 352, 3 5 7 ) .  A ls  " h i s t o r i s c h e r  Vorgang" kann 

d i e s e  t a t s ä c h l i c h e  Handlung n i c h t  du rch  e i n e  n a c h t r ä g l i c h e
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"Rücknahme" u n g eschehen  gemacht  w erden .  A l l e r d i n g s  s t e h t  d i e  

Mahnung den r e c h t s g e s c h ä f t l i c h e n  W i l l e n s e r k l ä r u n g e n  nahe und 

w ird  d a h e r  zu den r e c h t s g e s c h ä f t s ä h n l i c h e n  W i l l e n s ä u ß e ru n g e n  

und M i t t e i l u n g e n  g e r e c h n e t ,  a u f  d i e  a l l g e m e i n e  V o r s c h r i f t e n  

über  W i l l e n s e r k l ä r u n g e n  e n t s p r e c h e n d  angewandt  werden (BGHZ 

aaO m.w.N.? L a r e n z ,  S c h u l d r e c h t ,  A l lg e m e in e r  T e i l  13. A u f l .

§ 23 I S .  318; MünchKomm/Walchshöfer BGB 2. A u f l .  § 284 

Rdn. 3 0 ) ,  i n s b e s o n d e r e  d i e  V o r s c h r i f t e n  über  d i e  G e s c h ä f t s ­

f ä h i g k e i t ,  d i e  S t e l l v e r t r e t u n g ,  d i e  Auslegung und den Zugang 

(Larenz  aaO; BGB-RGRK/Alff 12. A u f l .  § 284 Rdn. 12; P a l a n d t /  

H e i n r i c h s  BGB 45. A u f l .  § 284 Anm. 3 a ;  MünchKomm/Walchshöfer 

a aO ) . So w i rd  e i n e  Mahnung e n t s p r e c h e n d  § 130 Abs. 1 S a t z  2 BGB 

n i c h t  w irksam ,  wenn dem a n d e re n  T e i l  v o r h e r  oder  g l e i c h z e i t i g  

e i n  W id e r r u f  z u g e h t .  Auch m i t  dem r e c h t s g e s c h ä f t s ä h n l i c h e n  

C h a r a k t e r  de r  Mahnung l ä ß t  s i c h  i n d e s s e n  n i c h t  b e g rü n d e n ,  daß 

d i e  d u rch  s i e  a u s g e l ö s t e  R e c h t s f o l g e  d u rch  e i n s e i t i g e  "Rück­

nahme" e n t f ä l l t ;  denn a b g ese h en  von dem F a l l  d e s  § 130 Abs. 1 

S a t z  2 BGB i s t  d e r a r t i g e s  auch fü r  W i l l e n s e r k l ä r u n g e n  n i c h t  

a l l g e m e i n ,  so n d e rn  nur b e i  b e s t im m te n  e i n s e i t i g e n  R e c h t s g e ­

s c h ä f t e n  v o rg e s e h e n  (W id e r ru f  d e r  Auslobung nach § 658 Abs. 1 

S a t z  1 BGB, d e s  T e s ta m e n t s  nach §§ 2253 f f  BGB). Hingegen kann 

e twa d i e  Kündigung e i n e s  M ie t -  ode r  e i n e s  D i e n s t v e r t r a g e s  

-  j e d e n f a l l s  nach ganz  h e r r s c h e n d e r  A n s i c h t  -  n i c h t  e i n s e i t i g  

zurückgenommen ( w id e r r u f e n )  werden;  v i e lm e h r  b e d a r f  e s  dazu 

e i n e r  V e re in b a ru n g  d e r  V e r t r a g s p a r t n e r ,  s o w e i t  nach Kündigung 

n i c h t  ü b e r h a u p t  nur d e r  Abschluß  e i n e s  neuen V e r t r a g e s  in
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B e t r a c h t  kommt ( v g l .  dazu BGB-RGRK/Gelhaar aaO § 542 Rdn. 14; 

MünchKomm/Voelskow aaO § 564 Rdn. 24; MünchKomm/Schwerdtner aaO 

vor § 620 Rdn. 106 -  109; P a l a n d t / P u t z o  aaO Vorbem. vor §§ 620 

-  628 Anm. 2 a j j ) .

In  se inem U r t e i l  vom 26. J a n u a r  1983 (IVb ZR 351/81 -  

FamRZ 1983r 352, 354 = NJW 1983, 2318, 2320) h a t  d e r  S e n a t  

a l l e r d i n g s  davon g e s p r o c h e n ,  d i e  (dam alige)  U n t e r h a l t s k l ä g e r i n  

habe d u rch  d i e  Zurücknahme e i n e r  f r ü h e r e n  U n t e r h a l t s k l a g e  auch 

d i e  Mahnung zurückgenommen, d i e  nach § 284 Abs. 1 S a t z  2 BGB 

in  de r  Erhebung d e r  Klage g e l e g e n  hab e .  Damals g in g  e s  i n d e s s e n  

a l l e i n  um d i e  F r a g e ,  ob d i e  K l ä g e r i n  nach §  1613 Abs. 1 BGB 

U n t e r h a l t  fü r  e in e n  z u r ü c k l i e g e n d e n  Z e i t r a u m  v e r l a n g e n  k o n n te ,  

d e r  z e i t l i c h  nach d e r  Zurücknahme de r  f r ü h e r e n  U n t e r h a l t s k l a g e  

l a g .  Der S e n a t  h a t  d i e s e  F ra g e  v e r n e i n t ,  da zwar e i n e  Mahnung 

wegen l a u f e n d e n  U n t e r h a l t s  im a l l g e m e in e n  n i c h t  m o n a t l i c h  w ie ­

d e r h o l t  zu werden b r a u c h e ,  von e i n e r  zurückgenommenen Mahnung 

aber  k e i n e r l e i  R ech tsw irk u n g e n  fü r  k ü n f t i g e n  U n t e r h a l t  ausgehen 

k ö n n te n .  J e n e s  U r t e i l  und d i e  d o r t  vom S e n a t  g e b r a u c h t e n  Wen­

dungen b e sa g e n  dah er  n i c h t ,  e i n e  Mahnung könne m i t  de r  Fo lge  

zurückgenommen werden ,  daß i h r e  R e ch tsw irk u n g en  rückw irkend  

e n t f i e l e n .  Im S c h r i f t t u m  w ird  aus  d i e s e r  E n t s c h e id u n g  denn auch 

l e d i g l i c h  d e r  Sch lu ß  g e zo g en ,  daß d i e  Rücknahme de r  Mahnung 

den Verzug beende  (MünchKomm/Walchshöfer aaO Rdn. 46; P a l a n d t /  

H e i n r i c h s  aaO Anm. 6 c e e ) .
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S?

Aus den  oben d a r g e l e g t e n  Gründen i s t  d e r  S e n a t  v i e lm e h r  

der  A n s i c h t ,  daß d i e  d u rc h  e i n e  Mahnung a u s g e l ö s t e n  R e c h t s f o l ­

gen n i c h t  d a d u rc h  rü c k w irk e n d  b e s e i t i g t  w erden ,  daß de r  Mahnende 

d i e  Mahnung e i n s e i t i g  zurücknim m t.  D a r in  s i e h t  e r  s i c h  d u rch  d as  

S c h r i f t t u m  b e s t ä t i g t ,  s o w e i t  d o r t  d i e  A u f fa s su n g  v e r t r e t e n  w i r d ,  

daß e i n g e t r e t e n e  V e r z u g s f o lg e n  nur du rch  V e r z i c h t  ( E r l a ß ) , a l s o  

d u rch  V e r t r a g  (§ 397 Abs. 1 BGB) b e s e i t i g t  werden können,  wäh­

ren d  e i n e  Beendigung d e s  V e rzu g e s  (etwa d u rch  S tu n d u n g ,  Angebot  

de r  L e i s t u n g  ode r  E r l ö s c h e n  de r  Fo rde rung)  l e d i g l i c h  b e d e u t e t ,  

daß k e in e  w e i t e r e n  V e r z u g s f o lg e n  e n t s t e h e n  ( v g l .  L arenz  aaO 

§ 23 I 2 d ,  S. 324? E n n ecce rus /L ehm ann ,  R ech t  de r  S c h u l d v e r ­

h ä l t n i s s e  15. A u f l .  § 54 S. 233 f? S t a u d in g e r /L ö w i s c h  BGB 

12. A u f l .  § 284 Rdn. 73; E r m a n /B a t t e s  BGB 7. A u f l .  § 284 

Rdn. 41? AK/Dubischar BGB 1980 § 284 Rdn. 14? e b en so  wohl 

MünchKomm/Walchshöfer aaO Rdn. 45 und F i k e n t s c h e r ,  S c h u l d r e c h t  

7.  A u f l .  § 45 I I  6 S . 2 5 2 ) .  S o w e i t  im S c h r i f t t u m  -  ohne n ä h e re  

Begründung -  d i e  A u f fa s su n g  v e r t r e t e n  w i r d ,  d i e  ( e i n s e i t i g e )  

Rücknahme de r  Mahnung l a s s e  d i e  V e r z u g s f o lg e n  rü ck w irk e n d  e n t ­

f a l l e n  ( E s s e r /S c h m i d t  S c h u l d r e c h t  I 6. A u f l .  § 28 I 1 . ,  b ,

S. 409? S t a u d in g e r /L ö w i s c h  aaO Rdn. 74? E r m a n /B a t t e s  aaO 

Rdn. 3 9 ) ,  vermag de r  S e n a t  dem aus  den d a r g e l e g t e n  Gründen 

n i c h t  zu f o l g e n .

b) I n  Ü bere ins t imm ung m i t  den ü b e rw iegenden  S te l lu n g n a h m e n  

im S c h r i f t t u m  ( s .  oben zu a) können b e r e i t s  e i n g e t r e t e n e  

R e c h t s f o l g e n  e i n e r  Mahnung v ie lm e h r  nur d u rch  V e re in b a ru n g  r ü c k -
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g ä n g ig  gemacht  w erden .  Daneben kommt nur in  B e t r a c h t ,  daß der  

G lä u b ig e r  s i c h  aus  b e so n d e re n  Gründen nach Treu  und Glauben 

(§ 242 BGB) -  i n s b e s o n d e r e  u n t e r  dem G e s i c h t s p u n k t  de r  V e rw i r ­

kung -  a u f  d i e s e  R e c h t s f o l g e n  n i c h t  b e r u f e n  kann.  Bei  e i n e r  Ver­

e in b a r u n g  d e r  g e d a c h te n  A r t  w ird  e s  s i c h  r e c h t l i c h  r e g e lm ä ß ig  

um e i n e n  E r l a ß v e r t r a g  h a n d e l n ,  d u rch  den e twa de r  Anspruch a u f  

E r s a t z  d es  V e rz u g s sc h a d e n s  (§ 286 Abs. 1 BGB) zum E r lö s c h e n  

g e b r a c h t  w ird  (§ 397 Abs. 1 BGB). Die R e c h t s f o l g e  d e r  Mahnung, 

um d i e  e s  im v o r l i e g e n d e n  F a l l  g e h t ,  b e s t e h t  d a r i n ,  daß der  

Verzug d e s  B e k la g te n  de r  K l ä g e r i n  gemäß § 1613 Abs. 1 BGB d i e  

ih r  s o n s t  v e r s c h l o s s e n e  M ö g l i c h k e i t  e r ö f f n e t e ,  U n t e r h a l t  (auch) 

fü r  d i e  V e r g a n g e n h e i t  zu v e r l a n g e n .  E in e  n a c h t r ä g l i c h e  B e s e i ­

t ig u n g  d i e s e r  R e c h t s f o l g e  b e d e u t e t ,  daß d e r  U n t e r h a l t s a n s p r u c h  

fü r  d i e  in  Rede s t e h e n d e  Z e i t  von November 1982 b i s  August  1983 

e n d g ü l t i g  an § 1613 Abs. 1 BGB s c h e i t e r t ?  denn da U n t e r h a l t  fü r  

d i e  V e r g a n g e n h e i t  nach d i e s e r  V o r s c h r i f t  e r s t  fü r  d i e  Z e i t  nach 

E i n t r i t t  de s  V erzuges  (oder R e c h t s h ä n g i g k e i t  des  U n t e r h a l t s a n ­

sp ru c h s )  v e r l a n g t  werden kann,  l ä ß t  s i c h  d i e  R ech tsw irk u n g  des  

V erzuges  n i c h t  n a c h t r ä g l i c h  w i e d e r h e r s t e l l e n .  Bei  d i e s e r  R e c h t s ­

l a g e  l ä u f t  e i n e  v e r t r a g l i c h e  B e s e i t i g u n g  de r  d u rch  d i e  Mahnung 

e i n g e t r e t e n e n  R e c h t s f o l g e n  a u f  e i n e n  E r l a ß  des  U n t e r h a l t s a n ­

s p r u c h s  fü r  d i e  f r a g l i c h e  Z e i t  h i n a u s .

c) U nte r  d iesem  G e s i c h t s p u n k t  h a t  da s  B e r u f u n g s g e r i c h t  

da s  V e r h a l t e n  d e r  P a r t e i e n  n i c h t  g e w ü r d ig t .  Es h a t  i n s b e s o n d e r e  

n i c h t  f e s t g e s t e l l t ,  daß d i e  E h e f ra u  du rch  i h r  V e r h a l t e n  d i e
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A b s i c h t  e i n e s  V e r z i c h t s  a u f  d i e  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  fü r  d i e  

Z e i t  von November 1982 b i s  A ugus t  1983 zu e rk e n n e n  gegeben  h a t .  

V ie lm ehr  h a t  e s  s i c h  b e t o n t  a u f  d i e  F e s t s t e l l u n g  b e s c h r ä n k t ,  

i h r  V e r h a l t e n  habe  den " E r k l ä r u n g w e r t  e i n e r  Rücknahme i h r e r  

Mahnung" g e h a b t .  Daß d i e  K l ä g e r i n  d u rch  ih r  V e r h a l t e n  e in e n  

V e r z i c h t  a u f  i h r e n  U n t e r h a l t s a n s p r u c h  zum Ausdruck g e b r a c h t  

h a b e ,  kann d e r  S e n a t  d e r  b i s h e r i g e n  t a t r i c h t e r l i c h e n  Würdigung 

d e s  P r o z e ß s t o f f e s  um so  w en iger  en tnehm en,  a l s  e i n  s o l c h e r  

V e r z i c h t ,  noch dazu  ohne G e g e n l e i s t u n g ,  e r f a h r u n g s m ä ß ig  nur in  

s e l t e n e n  F ä l l e n  und dann nur a u s  b e s o n d e r e n ,  h i e r  b i s h e r  n i c h t  

e r s i c h t l i c h e n  Gründen v e r e i n b a r t  zu werden p f l e g t .  Aus d iesem  

Grund kann d a s  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  i n s o w e i t  n i c h t  b e s t e h e n ­

b l e i b e n .

E in e  a b s c h l i e ß e n d e  E n t s c h e id u n g  i s t  dem R e v i s i o n s g e r i c h t  

n i c h t  m ö g l i c h .  Ob d i e  E h e f r a u ,  g e g e b e n e n f a l l s  d u rc h  s c h l ü s s i g e s  

V e r h a l t e n ,  a u f  i h r e  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  f ü r  d i e  i n  Rede s t e h e n d e  

Z e i t  v e r z i c h t e t  h a t ,  b e d a r f  d e r  t a t r i c h t e r l i c h e n ,  dem R e v i s i o n s ­

g e r i c h t  v e r s c h l o s s e n e n  Würdigung d e s  P r o z e ß s t o f f s .  Zu d iesem  

Zweck i s t  d i e  Sache  an das  O b e r l a n d e s g e r i c h t  z u rü c k z u v e r w e i s e n .

Die neue B e r u fu n g s v e r h a n d lu n g  b i e t e t  G e l e g e n h e i t ,  a u f  d i e  

von d e r  R e v i s i o n  im Zusammenhang m i t  d e r  b i s h e r i g e n  Würdigung 

d es  V e r h a l t e n s  d e r  E h e f r a u  e rh o b e n e n  Rügen e in z u g e h e n ,  i n s b e ­

s o n d e r e  s o w e i t  s i e  den Z e i t p u n k t  d e r  V eräußerung  d e s  gemeinsamen

Hauses b e t r e f f e n
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I I .

• Ü b e r g e l e i t e t e  Ansprüche:

1. Die Klage a u f  B e f r i e d i g u n g  d e r  -  nach R e c h t s h ä n g ig ­

k e i t  -  a u f  das  S o z i a l a m t  de r  S t a d t  Bornheim ü b e r g e l e i t e t e n  

Ansprüche h a t  da s  B e r u f u n g s g e r i c h t  e b e n f a l l s  f ü r  u n b e g rü n d e t  

g e h a l t e n ;  denn d i e  P a r t e i e n  h ä t t e n  s i c h  nach i h r e n  so  a u s z u l e ­

genden E r k l ä r u n g e n  f ü r  d i e  Z e i t  von November 1982 b i s  J u n i  1983 

d a r a u f  g e e i n i g t ,  daß d i e  in  d iesem  Z e i t r a u m  e r b r a c h t e n  L e i s t u n ­

gen d es  Ehemannes a l s  E r f ü l l u n g  de r  damals  b e s t e h e n d e n  U n t e r ­

h a l t s a n s p r ü c h e  an zu seh en  s e i e n .  Dabei  könne d a h i n g e s t e l l t  b l e i ­

b en ,  ob e i n  zw ischen  U n t e r h a l t s s c h u l d n e r  und U n t e r h a l t s g l ä u b i g e r  

nach Z u s t e l l u n g  e i n e r  R e c h t s w a h r u n g s a n z e ig e ,  aber  vor Z u s t e l l u n g  

d e r  Ü b e r l e i t u n g s a n z e i g e  v e r e i n b a r t e r  U n t e r h a l t s v e r z i c h t  gemäß 

§ 138 BGB n i c h t i g  s e i .  Bevor d u rch  d i e  Ü b e r l e i t u n g s a n z e i g e  e i n  

R e ch tsü b e rg an g  b e w i r k t  w erde ,  s e i e n  d e r  U n t e r h a l t s v e r p f l i c h t e t e  

und de r  B e r e c h t i g t e  j e d e n f a l l s  b e f u g t ,  d i e  k o n k r e t e  Höhe d es  

b e s t e h e n d e n  U n t e r h a l t s a n s p r u c h s  v e r t r a g l i c h  a u s z u g e s t a l t e n .

E in e r  s o l c h e n  V e re in b a ru n g  könne § 138 Abs. 1 BGB a l l e n f a l l s  

dann e n t g e g e n s t e h e n ,  wenn s i e  den g e s e t z l i c h e n  S p ie l r a u m  de r  

A ng em essen h e i t  v e r l i e ß e  oder  zum Zwecke de r  B e n a c h t e i l i g u n g  des  

S o z i a l h i l f e t r ä g e r s  g e s c h l o s s e n  worden w äre .  Dafür s e i e n  h i e r  

k e in e  A n h a l t s p u n k te  e r s i c h t l i c h .  I n  de r  w i d e r s p r u c h s l o s e n  E n t ­

gegennahme d e r  g e l e i s t e t e n  U n t e r h a l t s b e t r ä g e  fü r  d i e  Z e i t  von 

November 1982 b i s  J u n i  1983, dem Schweigen a u f  d i e  S c h r e i b e n  des
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Ehemannes,  m i t  denen  e r  h ö h e re  A nsprüche  s u b s t a n t i i e r t  a b g e l e h n t  

h a b e ,  und d e r  s p ä t e r e n  N ic h tg e l t e n d m a c h u n g  von u r s p r ü n g l i c h  an­

gemahnten U n t e r h a l t s r ü c k s t ä n d e n  im P ro z eß  l i e g e  d i e  k o n k lu d e n te  

E r k l ä r u n g  de r  E h e f r a u ,  d i e  von dem Ehemann e r b r a c h t e n  L e i s t u n g e n  

a l s  v o l l s t ä n d i g e  E r f ü l l u n g  d e r  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  a n z u se h e n .  

Damit  l i e g e  e i n e  v e r t r a g l i c h e  E in ig u n g  über  d i e  Höhe d e s  U n t e r ­

h a l t s  f ü r  d i e s e  Z e i t  v o r ,  d i e  w e i t e r g e h e n d e  Ansprüche  a u s ­

s c h l i e ß e .

2. Auch d i e s e  A usfüh rungen  h a l t e n  d e r  r e c h t l i c h e n  

Nachprüfung  n i c h t  s t a n d .

a) Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  s i c h  zwar a u f  den S ta n d p u n k t  

g e s t e l l t ,  d i e  F r a g e  d e r  W irk s a m k e i t  e i n e s  V e r z i c h t s  a u f  d i e  

-  s p ä t e r  ü b e r g e l e i t e t e n  -  A nsprüche  zu L a s t e n  d es  S o z i a l h i l f e ­

t r ä g e r s  könne h i e r  u n e n t s c h i e d e n  b l e i b e n .  T a t s ä c h l i c h  l ä u f t  d i e  

von ihm angenommene E in ig u n g  d e r  P a r t e i e n  über  d i e  Höhe de r  

U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  fü r  d i e  h i e r  f r a g l i c h e  Z e i t  a b e r ,  s o w e i t  

d i e  ü b e r g e l e i t e t e n  Ansprüche  b e t r o f f e n  s i n d ,  im E r g e b n i s  a u f  

e i n e  V e r z i c h t s - ( E r l a ß - ) V e r e i n b a r u n g  h i n a u s .  D ie se  i s t  u n t e r  den 

gegebenen  Umständen r e c h t l i c h  unwirksam.

aa) Wie der  S e n a t  d u rch  U r t e i l  vom 8 .  Dezember 1982 

(IVb ZR 333/81 = FamRZ 1983, 137,  139) e n t s c h i e d e n  h a t ,  kann 

e i n e  V e r e i n b a r u n g ,  i n  d e r  e i n  n i c h t  e r w e r b s f ä h i g e r  und n i c h t  

vermögender E h e g a t t e  a u f  U n t e r h a l t  v e r z i c h t e t  m i t  d e r  F o l g e ,
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daß e r  z w a n g s lä u f ig  a u f  S o z i a l h i l f e l e i s t u n g e n  angew iesen  i s t ,  

auch dann gegen d i e  g u t e n  S i t t e n  v e r s t o ß e n  und n i c h t i g  s e i n ,  

wenn ih r  e i n e  S c h ä d i g u n g s a b s i c h t  zu L a s t e n  d e s  T r ä g e r s  de r  

S o z i a l h i l f e  n i c h t  zugrunde  l i e g t .

Die h i e r n a c h  e r f o r d e r l i c h e n  V o r a u s s e t z u n g e n  de r  S i t t e n ­

w i d r i g k e i t  e i n e r  u n t e r h a l t s r e c h t l i c h e n  V e r z i c h t s v e r e i n b a r u n g  

s i n d  nach den von dem B e r u f u n g s g e r i c h t  g e t r o f f e n e n  F e s t s t e l l u n ­

gen im v o r l i e g e n d e n  F a l l  e r f ü l l t .  Dabei  s p i e l t  e s  k e in e  e n t ­

s c h e id e n d e  R o l l e ,  daß d i e  von dem B e r u f u n g s g e r i c h t  f e s t g e s t e l l t e  

-  d u rch  k o n k lu d e n te s  V e r h a l t e n  z u s t a n d e  gekommene -  E in ig u n g  der  

P a r t e i e n  k e in e  z u k ü n f t i g e n  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  b e t r a f ,  so n d e rn  

s i c h  a u f  U n t e r h a l t s r ü c k s t ä n d e  aus  de r  V e r g a n g e n h e i t  b ezog .  Da 

d i e  E h e f ra u  in  dem h i e r  f r a g l i c h e n  Z e i t r a u m  n i c h t  e r w e r b s t ä t i g  

war und über  d i e  e r h a l t e n e n  U n t e r h a l t s l e i s t u n g e n  d e s  Ehemannes 

h i n a u s  b e r e i t s  S o z i a l h i l f e  bezogen h a t t e ,  l i e f  d i e  von dem 

B e r u f u n g s g e r i c h t  angenommene V e re in b a ru n g  de r  P a r t e i e n  o b j e k t i v  

z w a n g s lä u f ig  a u f  e i n e  B e la s tu n g  des  T r ä g e r s  d e r  S o z i a l h i l f e  

h i n a u s .  D ies  war g e ra d e z u  de r  I n h a l t  de r  von dem B e ru fu n g s g e ­

r i c h t  angenommenen V e r e i n b a r u n g ,  d i e  d a r i n  b e s t e h e n  s o l l t e ,  daß 

d i e  zw ischen  den P a r t e i e n  g e t r o f f e n e  E in ig u n g  über  d i e  Höhe d es  

f ü r  den f r a g l i c h e n  Z e i t rau m  g e s c h u l d e t e n  U n t e r h a l t s  w e i t e r ­

gehende Ansprüche a u s s c h l i e ß e n  s o l l t e .  A ls  " w e i t e r g e h e n d e  An­

sp rü c h e "  kamen h i e r b e i  nach dem S inn  und Zweck de r  E in ig u n g  nur 

d i e j e n i g e n  in  B e t r a c h t ,  a u f  d i e  s i c h  d i e  R e c h t sw a h ru n g sa n z e ig e  

de r  S t a d t  vom 19. November 1982 bezogen h a t t e  und d i e
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y; 2

s p ä t e r  gemäß § 90 Abs.  1 BSHG a u f  d i e  S t a d t  ü b e r g e l e i t e t  

wurden.

Dies  war den P a r t e i e n ,  s o f e r n  i h r  V e r h a l t e n  im S in n e  de r  

von dem B e r u f u n g s g e r i c h t  angenommenen E in ig u n g  zu w e r te n  war ,  

auch bewußt .  Die E h e f r a u  h a t t e  d i e  S o z i a l h i l f e  in  Anspruch g e ­

nommen und n i c h t  z u r ü c k g e z a h l t ;  de r  Ehemann h a t t e  d i e  Rechtswah­

r u n g s a n z e i g e  de r  S t a d t  B ^ H H B  e r h a l t e n  und d u rch  d as  w e i t e r e  

S c h r e i b e n  de r  S t a d t  vom 11. Mai 1983 e r f a h r e n ,  daß auch ab De­

zember 1982 w e i t e r h i n  S o z i a l h i l f e  an d i e  E h e f ra u  und s e i n e n  Sohn 

g e l e i s t e t  worden w ar ,  f ü r  d i e  e r  nach F e s t s e t z u n g  d e r  U n t e r ­

h a l t s a n s p r ü c h e  in  Anspruch genommen werden s o l l t e .  Wenn d i e  P a r ­

t e i e n  b e i  d i e s e r  S a c h la g e  e i n e  V e r e in b a r u n g  in  dem von dem Beru­

f u n g s g e r i c h t  angenommenen S inn  t r a f e n ,  f ü h r t e n  s i e  d a m i t  bewußt 

e i n e  S i t u a t i o n  h e r b e i ,  in  d e r  dem S o z i a l a m t  e i n e  Inanspruchnahm e 

des  Ehemannes wegen d e r  d e r  E h e f ra u  und dem Sohn g e w äh r ten  

S o z i a l h i l f e l e i s t u n g e n  unm öglich  gemacht  und a u f  d i e s e  Weise d i e  

ö f f e n t l i c h e  Hand m i t  den  K os ten  b e l a s t e t  werden s o l l t e .  E ine  

s o l c h e  V e re in b a ru n g  v e r s t ö ß t ,  auch ohne daß i h r  e i n e  S c h ä d i ­

g u n g s a b s i c h t  de r  P a r t e i e n  gegenüber  dem T rä g e r  d e r  S o z i a l h i l f e  

zugrunde  l i e g e n  müßte ,  nach ihrem aus  de r  Zusammenfassung von 

I n h a l t ,  Beweggrund und Zweck zu entnehmenden G e s a m tc h a r a k te r  

gegen  d i e  g u t e n  S i t t e n  und i s t  d a m i t  nach § 138 Abs. 1 BGB 

n i c h t i g  ( v g l .  S e n a t s u r t e i l  vom 8.  Dezember 1982 a a O ) .
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bb) Ob d i e  R e c h t s f o l g e  de r  N i c h t i g k e i t  auch aus  dem Sinn  

und Zweck sowie  der  Bedeutung de r  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  R e c h t s ­

w a h ru n g sa n ze ig e  h e r z u l e i t e n  w äre ,  e twa in  dem S i n n ,  daß der  

U n t e r h a l t s g l ä u b i g e r  nach E r l a ß  e i n e r  R e c h t sw a h ru n g sa n z e ig e  und 

vor Ü b e r l e i t u n g  de r  Ansprüche a u f  den T rä g e r  de r  S o z i a l h i l f e  

gemäß § 90 Abs. 1 8SHG n i c h t  mehr fü r  b e r e c h t i g t  zu h a l t e n  

w ä re ,  über  e i n e n  b e s t e h e n d e n  U n t e r h a l t s a n s p r u c h  ganz  ode r  t e i l ­

w e ise  m i t  Wirkung zu L a s t e n  d e s  T r ä g e r s  d e r  S o z i a l h i l f e  zu 

v e r f ü g e n  ( v g l .  B e i t z k e  F a m i l i e n r e c h t  24. A u f l .  $ 24 V 4 

S. 436; K n o p p /F ic h tn e r  BSHG 5. A u f l .  § 91 Rdn. 19, zu 

§ 138 BGB: Rdn. 18,  a n d e r s  § 90 Rdn. 26 a ) , b r a u c h t  u n t e r  den 

gegebenen  Umständen n i c h t  e n t s c h i e d e n  zu werden.

b) Da d i e  nach de r  V o r s t e l l u n g  des  B e r u f u n g s g e r i c h t s  g e ­

t r o f f e n e  V e r e in b a ru n g  de r  P a r t e i e n  j e d e n f a l l s  wegen V e r s t o ß e s  

gegen d i e  g u t e n  S i t t e n  gemäß § 138 Abs. 1 BGB n i c h t i g  w äre ,  

kann d a h i n g e s t e l l t  b l e i b e n ,  ob d a s  V e r h a l t e n  de r  E h e f ra u  ü b e r ­

h a u p t  in  dem von dem B e r u f u n g s g e r i c h t  v e r s t a n d e n e n  S inn  g e w e r t e t  

werden kann ,  ob s i c h  d i e  E h e f r a u  a l s o  -  e rk e n n b a r  -  zu L a s te n  

e i n e s  R ü c k f o rd e r u n g s a n s p r u c h s  des  S o z i a l a m t s  gegenüber  dem 

Ehemann m i t  d iesem  d a h in  e i n i g e n  w o l l t e ,  daß e r  s e i n e  gesam te  

U n t e r h a l t s v e r p f l i c h t u n g  ohne R ü c k s i c h t  a u f  d i e  i h r  g e w äh r te  

S o z i a l h i l f e  m i t  m o n a t l i c h e n  L e i s t u n g e n  von d u r c h s c h n i t t l i c h  

980 DM e r f ü l l t  h a b e .  Ebenso b r a u c h t  n i c h t  g e k l ä r t  zu w erden ,  ob 

de r  Ehemann b e i  de r  b e s t e h e n d e n  S a c h la g e  Anlaß haben k o n n t e ,  das  

V e r h a l t e n  d e r  E h e f ra u  in  d iesem  Sinn  zu v e r s t e h e n ,  obwohl (nur)
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S?

d e r  Umstand, daß s i e  n i c h t  a u f  s e i n  S c h r e i b e n  vom 6. Dezem­

ber  1982 r e a g i e r t e  und s e i n e  Zahlungen und L e i s t u n g e n  in  den 

f o lg e n d e n  Monaten s t i l l s c h w e i g e n d  en tgegennahm ,  kaum e rk e n n en  

l i e ß ,  daß d i e  von i h r  bezogenen  S o z i a l h i l f e l e i s t u n g e n  den Ehe­

mann u n t e r h a l t s r e c h t l i c h  n i c h t  b e r ü h r e n  s o l l t e n .

c) Da d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  -  s p ä t e r  m i t  Anzeige  vom

3. A p r i l  1984 a u f  d a s  S o z i a l a m t  d e r  S t a d t  B f l H l  ü b e r g e l e i ­

t e t e n  -  U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e  h i e r n a c h  zu U n r e c h t  a l s  e r l o s c h e n  

b e h a n d e l t  h a t ,  kann d as  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  n i c h t  b e s t e h e n  

b l e i b e n .

Der S e n a t  i s t  zu e i n e r  e i g e n e n  a b s c h l i e ß e n d e n  E n ts c h e id u n g  

d e r  Sache  auch zu d iesem  P u n k t  n i c h t  i n  d e r  Lage? denn e s  f e h l e n  

d i e  no tw endigen  F e s t s t e l l u n g e n  zur B e u r t e i l u n g  de r  L e i s t u n g s ­

f ä h i g k e i t  d e s  Ehemannes in  dem f r a g l i c h e n  Z e i t r a u m .  E in e  L e i ­

s t u n g s f ä h i g k e i t  in  Höhe von i n s g e s a m t  m o n a t l i c h  1 .260  DM bzw. 

1 .240  DM, wie s i e  d e r  e i n s t w e i l i g e n  V erfügung  vom 8.  Novem­

ber  1983 und dem V e r g l e i c h  vom 21. F e b r u a r  1984 zugrunde  l i e g t ,  

kann f ü r  d i e  z u r ü c k l i e g e n d e  Z e i t  n i c h t  ohne w e i t e r e s  a n g e s e t z t  

w erden ,  da d e r  Ehemann zw isch en  November 1982 und J u n i  1983 noch 

B e la s t u n g e n  d es  g e m e i n s c h a f t l i c h e n  Hauses  zu t r a g e n  h a t t e ,  d i e  

Ende 1983 u n s t r e i t i g  w e g g e f a l l e n  s i n d .  Davon a b g eseh en  b e r u h t e n  

weder d e r  i n  d e r  e i n s t w e i l i g e n  V erfügung  z u g esp ro c h en e  B e t r a g  

von 1 .260  DM noch d e r  in  dem s p ä t e r e n  V e r g l e i c h  v e r e i n b a r t e  

B e t r a g  von 1 .240  DM a u f  e i n e r  n ä h e re n  P rü fu n g  d e r  fü r  e i n e
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F e s t l e g u n g  d e r  L e i s t u n g s f ä h i g k e i t  im e i n z e l n e n  m aßg eb l ich en  

E i n k ü n f t e  und B e la s tu n g e n  des  Ehemannes.

Die Sache  i s t  daher  auch i n s o w e i t  zur Nachholung der  

e r f o r d e r l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  und zur e r n e u t e n  P rü fu n g  und 

E n t s c h e id u n g  an das  B e r u f u n g s g e r i c h t  z u rü c k z u v e r w e i s e n .

3. D ie s e s  w ird  b e i  de r  neuen E n t s c h e id u n g  zu b e a c h te n  

h a b e n ,  daß d i e  g e l t e n d  gemachten  U n t e r h a l t s r ü c k s t ä n d e  a u f  d i e  

E h e f r a u  und den Sohn der  P a r t e i e n  a u f z u g l i e d e r n  s i n d  ( v g l .  

S e n a t s u r t e i l  vom 8. A p r i l  1981 -  TVb ZR 559/80  -  FamRZ 1981, 

541, 54 2 ) .  A n d e r n f a l l s  f e h l t  dem K la g eb e g eh re n  d i e  no tw endige  

B e s t im m th e i t  nach § 253 Abs. 2 N r . 2 ZPO, d i e  auch b e i  d e r  

Geltendmachung von U n t e r h a l t s r ü c k s t ä n d e n  -  e twa  im H i n b l i c k  a u f  

d i e  Zuordnung k ü n f t i g e r  T e i l l e i s t u n g e n  -  g e w a h r t  werden muß.

Zysk

Lohmann

Macke

Blumenrohr Krohn
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