Nachschlagewerk: ja

BGHZ: nein

ZPO § 794 Abs. 1 Nr. 1; BGB §§ 140, 779

Ist ein Prozefivergleich als solcher wegen formeller Mi3ngel
unwirksam, so kann die getroffene Vereinbarung gleichwohl
als auBergerichtlicher materiell-rechtlicher Vergleich Bestand

haben, wenn dies dem mutmaflichen Parteiwillen entspricht.

BGH, Urt. v. 24, Oktober 1984 - IVb ZR 35/83 - OLG Frankfurt a.M.
LG Frankfurt a.M.
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Der IVb - Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
mindliche Verhandlung vom 24. Oktober 1984 dAurch die Richter

Dr. Blumenrdhr, Dr. Krohn, Dr. Macke, Dr. Zysk und Nonnenkamp

fir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 16. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Frankfurt am Main vom 3. Mdrz 1983 wird zu-

rickgewiesen.

Der Beklagte hat die Kosten des Revisionsver-

fahrens zu tragen,

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Parteien sind geschiedene Eheleute. Aus ihrer Ehe ist
die am G 1965 geborene Tochter Ilona Martina hervor-
gegangen. In dem auf die Scheidungsklage der Klagerin anberaum-
ten Termin zur mindlichen Verhandlung vom 27. Juni 1977, der
vor dem Kammervorsitzenden als Einzelrichter stattfand, war der
Beklagte nur zeitweise anwaltlich vertreten. Da die Parteien

eine Vereinbarung iiber die Scheidungsfolgen treffen wollten,
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wurde der Vorsitzende durch Beschluf "mit dem AbschluB der Ver-
einbarung beauftragt". Sodann schlossen die Parteien - und zwar
der Beklagte ohne anwaltliche Vertretung ~ folgende Vereinba-
rung, die nach dem urspriinglichen von dem ProzefRbevollmadchtigten
der Kl&gerin formulierten Entwurf fiir den Fall einer Scheidung
aus dem Verschulden des Beklagten, nach der endgiiltigen Fassung
hingegen "filir den Fall der rechtskrdftigen Scheidung" der Ehe

gelten sollte:

1. ... {(Vorschlag zur Ubertragung der elterlichen Gewalt ‘iber
die Tochter Ilona Martina auf die Kl&dgerin.)
2. a) Der Beklagte verpflichtet sich, an die Kl&dgerin filir das
gemeinsame Kind, die Tochter Ilona Martina geboren am
@A 1965, vom 1.7.1977 an einen monatlichen Unterhalts-
beitrag von 300 DM, jeweils im voraus bis zum 5. des

Monats zu zahlen. Der Beklagte verpflichtet sich weiter, }

das gemeinsame Kind in seiner Krankenversicherung mit-
versichern zu lassen. Daflir soll dem Beklagten das ge-
setzliche Kindergeld allein zustehen.

b) Der Beklagte verpflichtet sich, der Kligerin vom 1.7.
1977 an einen monatlichen Unterhaltsbeitrag von 900 DM,
jeweils im voraus bis zum 5. des Monats zu zahlen. Der
Beklagte verzichtet auf seine Rechte aus § 323 ZPO fiir
den Fall seiner Wiederverheiratung. Die Parteien sind
sich dariiber einig, daB die Kldgerin zu dem an sie be-
zahlten Unterhaltsbeitrag so viel hinzuverdienen kann,
daB sie 2 000 DM netto monatlich zur Verfiigung hat, Im
Augenblick kann die Kl&gerin also 1 100 DM netto monat-
lich hinzuverdienen, ohne daB dieser Betrag auf die Ver-
pflichtung des Beklagten angerechnet wird. Eine Anrech-
nung soll erst dann stattfinden, wenn der Nettoverdienst
der Klagerin dazu fiihrt,. daB der Betrag von 2 000 DM
netto monatlich liberschritten wird. In diesem Fall ist
der Nettoverdienst der Klagerin, der iiber den Betrag von
2 000 DM hinausgeht, anzurechnen. Bis zum 31.12,1977
wird der Beklagte die Kligerin in ihrem Angestelltenver-
hdltnis weiter fiihren. Solange das Angestelltenverhdlt-
nis der Klagerin fortbesteht, kann die Kligerin keinen
Unterhalt fiir sich selbst verlangen, weil ihre Netto-
bezlige aus dem Angestelltenverhdltnis hdéher sind als
der Betrag von 900 DM,

c) Bei den Betrdgen von 900 DM flir die Klidgerin und 300 DM
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fir das gemeinsame Kind gehen die Parteien von den An-
gaben des Beklagten liber sein Nettoeinkommen aus, das
der Beklagte auf im Augenblick ca. 3 500 DM netto mo-
natlich schatzt, das aber nach erfolgter Scheidung nur
noch ca. 3 000 DM netto monatlich betragen diirfte.

3) ... (Hausrat)

4) ... (Zugewinnausgleich)

5) ... (Kostenregelung)

6) ...

Danach wurde die Ehe nach § 48 EheG ohne Schuldausspruch

geschieden. Die Parteien erkldrten Rechtsmittelverzicht.

In der Folgezeit zahlte der Beklagte bis Ende 1980 die
vereinbarte Unterhaltsrente von monatlich 900 DM an die Kli3ge-
rin. Anfang 1981 stellte er die Zahlungen ein. Er vertrat die
Ansicht, der gesamte in der Vereinbarung vom 27. Juni 1977 zu-
gesagte Unterhaltsbetrag habe letztlich der Tochter zukommen
sollen und sei auf Anraten des damaligen Prozeflbevollmdchtigten
der Kligerin nur pro forma auf diese und die Tochter verteilt
worden. Die Unterhaltsregelung zugunsten der KlAgerin habe aus-
laufen sollen, wenn die Tochter eine Lehre beginne, spatestens
mit Vollendung ihres 15. Lebensjahres. Inzwischen sei die
Tochter selbstidndig und bediirfe keiner Betreuung mehr durch die
Kligerin. Diese koénne daher eine ganztigige Berufstdtigkeit

aufnehmen, um ihren Unterhalt zu verdienen.

Der Beklagte ist seit Oktober 1979 wieder verheiratet und

hat aus der Ehe eine im Dezember 1980 geborene Tochter. Sein
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Einkommen ist nach der Darstellung der Kl&igerin inzwischen auf

monatlich rund 10 000 DM netto gestiegen.

Die Kl&gerin nimmt den Beklagten auf Weiterzahlung der ihr
in der Vereinbarung vom 27. Juni 1977 zugesagten Unterhalts-
rente von monatlich 900 DM ab Januar 1981 in Anspruch. Sie tritt
dem Vorbringen des Beklagten {iber die behauptete Einschrankung
der ihr erteilten Unterhaltszusage und {iber ihre angeblich nicht

mehr bestehende Unterhaltsbedlirftigkeit entgegen.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben. Es hat die Ver-
einbarung vom 27. Juni 1977 als ProzeBvergleich fiir unwirksam
erklart, weil der Beklagte bei ihrem Abschlufl nicht anwaltlich
vertreten gewesen sei; das in dem Prozeflivergleich gleichzeitig
liegende materiell-rechtliche Rechtsgeschdft hat es jedoch fiir
wirksam gehalten und auf dieser Grundlage den Beklagten ver-
pflichtet, weiterhin die vereinbarte Unterhaltsrente an die

Klagerin zu zahlen,

Gegen diese Entscheidung hat der Beklagte Berufung einge-
legt, mit der er sich in erster Linie auf die Unwirksamkeit des
Prozeflvergleichs berufen und als Folge hiervon auch die Unwirk-
samkeit der materiell-rechtlichen Vereinbarung behauptet hat.
Einen auBergerichtlichen Vergleich hatten die Klidgerin und er
nicht geschlossen, da zu keinem der geregelten Punkte ein Streit

oder eine Ungewiffheit bestanden habe.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — flr Android JLaw — fiir iOS

1ZINYdsa8 HYIN I Y §§ YorU YUBQUI)E(] S[e PUIS SUN[WIUILSS[I2)I() TP 1], YONY SIOMUTE]

Available on the
D App Store —



Matthias Prinz

Rechtsanwalt ;?gy.prinz.law

Das Oberlandesgericht hat die Berufung zurlickgewiesen.

Hiergegen richtet sich die Revision des Beklagten.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision hat keinen Erfolg.

Die Zuldssigkeit der erhobenen Leistungsklage - und das
hierfiir erforderliche Rechtsschutzbediirfnis der Klagerin - sind
von den Vorinstanzen zu Recht bejaht worden. Die Parteien haben
zwar in der miindlichen Verhandlung vom 27. Juni 1977 im Rahmen
des Ehescheidungsver fahrens die Scheidungsfolgenvereinbarung in
der Form eines ProzefBvergleichs geschlossen. Gegen dessen
prozessuale Wirksamkeit bestehen jedoch (wie unten ndher ausge-
fiihrt wird) Bedenken, da der Beklagte bei seinem AbschluB nicht
anwaltlich vertreten war. Infolgedessen kann nicht davon ausge-
gangen werden, daB die KlAgerin ohne weiteres die 7Zwangsvoll-
streckung aus dem Vergleich betreiben kdnnte (§§ 794 Abs. 1
Nr. 1, 795 Satz 1 ZPO) und damit ein anderes, billigeres und
leichter zum Erfolg fiihrendes Rechtsschutzmittel zur Ver filigung
hdtte als die erhobene Leistungsklage (vgl. Rosenberg/Schwab

ZivilprozeBrecht 13. Aufl. § 93 IV 2 S. 523, 524). Der Be-
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klagte hdtte vielmehr die Mdglichkeit, gestiitzt auf die von ihm
behauptete Unwirksamkeit des Prozeflvergleichs, Einwendungen ge-
gen die Zuléssigkeit der Vollstreckungsklausel zu erheben (§ 732
ZPO vgl. BGHZ 15, 190, 191; Zd6ller/Stdber ZPO 14. Aufl. § 732
Rdn. 6). Da sich auch in einem solchen Fall ein gerichtliches
Ver fahren nicht vermeiden lieBe, ist das Rechtsschutzinteresse
der Klagerin fir die Durchfiihrung der vorliegenden Leistungs-
klage zu bejahen, zumal im Rahmen dieses Rechtsstreits zugleich
eine bindende Entscheidung iiber das Bestehen eines materiell-

rechtlichen Unterhaltsanspruches der Klagerin zu treffen ist.

II.

1. Das Oberlandesgericht hat die Vereinbarung der Parteien
vom 27. Juni 1977 als Prozeflvergleich im Sinne von § 794
Abs. 1 Nr. 1 ZPO fir unwirksam gehalten, weil der Beklagte
nicht in der Lage gewesen sei, im Verfahren vor dem Landgericht
persdnlich, ohne Mitwirkung eines Rechtsanwalts, prozessual
wirksame Erklirungen abzugeben. Die Tatsache, daB dgr Einzel-
richter die Verhandlung insoweit als beauftragter Richter ge-
leitet habe, #indere hieran nichts; denn diese Mafnahme habe er-
sichtlich dazu gedient, dem Beklagten unter Ausschaltung des
§ 78 Abs. 1 ZPO nach Abs. 2 der Vorschrift die M&glichkeit zum
AbschluB einer mdglicherweise auch prozessual wirksamen Verein-

barung zu geben, ohne daB einer der gesetzlichen Griinde fiir die
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Tatigkeit eines beauftragten Richters vorgelegen habe. Ein
solches mit den Gesetzesbestimmungen nicht vereinbares Verhalten

sei nicht geeignet, einen wirksamen Schuldtitel zu schaffen.

Die hiermit von dem Oberlandesgericht - auf der Grundlage
der bis zum Inkrafttreten des 1. EheRG geltenden Vorschriften -
im Sinne der Unwirksamkeit des ProzeBvergleichs entschiedene
Rechtsfrage war seit Jahrzehnten in der Rechtsprechung und im
Schrifttum erheblich umstritten. So wurde einerseits die Meinung
vertreten, der Abschlufl eines ProzeBvergleichs im Scheidungsver-
fahren unterliege grundsitzlich dem Anwaltszwang; wenn eine
Partei nicht durch einen Rechtsanwalt vertreten sei, kdnne kein
prozessual wirksamer Vergleich zustande kommen (Briithl/Gdpvpinger/
Mutschler Unterhaltsrecht 3. Aufl. 2. Teil Rdn. 1474; Rosen-
berg/Schwab aa0 § 132 IIT 2 g S. 779; Hoffmann/Stephan Ehege-
setz 2. Aufl. § 72 Rdn. 91; OLG Miinchen NJW 1962, 351; OLG
Hamburg MDR 1950, 292 - Ausnahme bei Vergleichsabschlufl in einem
besonderen Siihnetermin). Andererseits wurde der Anwaltszwang fiir
Prozeflvergleiche in Scheidungsver fahren auch generell verneint
(BGB-RGRK/Wlistenberg 10./11. Aufl. § 72 EheG Anm. 126 m.N.;
Soergel/Siebert/Donau BGB 10. Aufl. § 72 EheG RdAn. 27:

Blomeyer Zivilprozefirecht § 65 V S. 327, 328; Botticher MDR
1950, 294, 295; OLG Neustadt NJW 1964, 1329). Dies wurde viel-
fach mit der Erwigung begriindet, Prozeflvergleiche in Ehesachen
- die nicht der Erledigung des Ehestreits als solchen dienen

kdnnten - enthielten {iberwiegend Regelungen, die Gegenstand von

i
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Ver fahren nach §§ 627, 627 b ZPO a.F. sein kdnnten; diese Ver-
fahren seien aber, jedenfalls bei der Antragstellung (Briihl/
Goppinger /Mutschler aa0 Rdn. 1474), vom Anwaltszwang befreit.
Der fiir ein Verfahren nach § 627 b 2P0 a.F. erforderliche
Antrag sei im allgemeinen darin zu erblicken, daB die Parteien
das Gericht des Ehescheidungsprozesses um Protokollierung des
Vergleichs ersuchten (Hoffmann/Stephan aaO § 72 Rdn. 88;
Soergel/Siebert/Donau aa0® § 72 Rdn. 26, 27; BGHZ 15, 190, 192;
BGH LM § 826 (Fa) BGB Nr. 3; OLG Celle Rechtspfleger 1974, 319,
320). Eine weitverbreitete Meinung ging schlieflich dahin, zur
Vermeidung der Unwirksamkeit von ProzeBvergleichen in Fallen, in
denen die beklagte Partei nicht durch einen Rechtsanwalt vertre-
ten sei, solle ein Mitglied des Kollegiums mit der Entgegennahme
der Vergleichserkldrungen beauftragt werden (Nikisch zZivilpro-
zefBrecht 1950 § 70 II 2 S. 274);: die Verweisung an einen beauf-
tragten Richter unter Anwendung des § 296 Abs. 1 ZPO a.F.

kdnne bei fehlender anwaltlicher Vertretung einer Partei "Ab-
hilfe bieten" (Stein/Jonas ZPO 19. Aufl. § 78 Anm. IV 4 -
anders wohl Stein/Jonas/Schumann/Leipold 19. Aufl. § 296

Anm. I 3; Baumbach/Lauterbach 2P0 34, Aufl. § 296 Anm. 2 B;
Thomas/Putzo ZPO 8. Aufl. § 296 Anm. 1l; Gdppinger, Verein-
barungen anldflich der Ehescheidung 1969 Rdn. 52; Jauernig NJW
1975, 2300, 2301; OLG Neustadt NJW 1958, 795; OLG Diisseldor f NJW

1975, 2298, 2299).
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Die Streitfrage braucht im vorliegenden Fall nicht ent-
schieden zu werden; denn der geltend gemachte Unterhaltsanspruch
der Klagerin hangt nicht ab von der prozessualen Wirksamkeit des
Vergleichs vom 27. Juni 1977 als Vollstreckungstitel im Sinne
von § 794 Abs. 1 Nr. 1 ZPO sondern - nur - von der materiell-

rechtlichen Wirksamkeit der getroffenen Unterhaltsvereinbarung.

2. Diese hat das Oberlandesgericht im Ergebnis zutreffend
- auch - fiir den Fall bejaht, daB die Vereinbarung den formellen

Erfordernissen eines Prozeflivergleichs nicht geniigen sollte.

Der Prozefivergleich hat eine rechtliche Doppelnatur: Er ist
einerseits Prozeﬁhéndlung, deren Wirksamkeit sich nach den
Grundsidtzen des Verfahrensrechts bestimmt, und andererseits
privates Rechtsgeschaft, fiir das die Regeln des materiellen
Rechts gelten (BGHZ 79, 71, 74 m.N. - herrschende Meinung;
vgl. auch Senatsbeschluf vom 18. Januar 1984 - IVb ZB 53/83 -
FamRZz 1984, 372, 373). Als Folge der Doppelnatur beeinflussen
sich der prozessuale und der materiell-rechtliche "Vergleich™ in
ihrer Wirksamkeit wechselseitig, allerdings in unterschiedlicher
Weise. Da die ProzeBBhandlung nur die "Begleitform" fiir einen
materiell-rechtlichen Vergleich ist, verliert sie ihre Wirksam-
keit, wenn der materielle Vergleich seinerseits unwirksam ist
oder wird (BAGE 8, 228, 235, 236; 9, 172, 174; Zdller/Stdber aaO
§ 794 RdAn. 15); dem Vergleich wird die verfahrensrechtliche

Wirkung der Prozefbeendigung entzogen, wenn er aus sachlich-
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rechtlichen Griinden unwirksam ist (BGHZ 79 aa0O). Kommt hingegen
wegen formeller Mingel ein wirksamer Prozeflvergleich nicht zu-

" stande, so fiihrt das nicht ohne weiteres zur Ungililtigkeit der
materiell-rechtlichen Vereinbarung (BGB-RGRK/Steffen 12. Aufl.
§ 779 Rdn. 57; BAGE 8 aaO; 9 aa0). Diese kann vielmehr als
auBergerichtlicher materiell-rechtlicher Vergleich im Sinne von
§ 779 BGB Bestand haben, wenn das dem hypothetischen Parteiwil-
len entspricht (BGB—RGRK/Steffen aa0; BAGE 9 aa0O). Es ist daher
in einem solchen Fall durch Auslegung zu ermitteln, ob ein Ver-
fahrensmangel auch zur Nichtigkeit der materiell-rechtlichen Ab-
rede fiithren sollte, oder ob die Parteien den Vergleich - wenn
ihnen seine formelle Unwirksamkeit bekannt gewesen widre - jeden-
falls als auflergerichtlichen Vergleich hdtten gelten lassen
wollen (§ 140 BGB; vgl. Stein/Jonas/Miinzberg ZPO 20. Aufl.

§ 794 Rdn. 51). Dabei kann die Erwagung eine Rolle spielen, daf
der Beklagte hiufig nicht ohne den Vorteil der Beendigung des
Prozesses und der Kldger nicht ohne den Erwerb eines Vollstrek-
kungstitels im Vergleichsweg "nachgegeben" hdtten (Stein/Jonas’/
Miinzberg aa0); andererseits kann der Abschlufl eines Prozefver-
gleichs auch von Griinden bestimmt gewesen sein, die im Fall
seiner formellen Unwirksamkeit jedenfalls zur Aufrechterhaltung
der materiell-rechtlichen Vereinbarung fiihren sollten, weil den
Par teien entscheidend an einer verbindlichen materiell-rechtli-

chen Regelung ihrer Rechtsbeziehungen gelegen war.
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Die hiernach gebotene Auslequng der Vereinbarung vom
27. Juni 1977 mit ihren Begleitumstidnden zum Zwecke der Er-
mittlung des mutmaBlichen Parteiwillens fiir den Fall der pro-
zessualen Unwirksamkeit des Vergleichs hat das Berufungsgericht,
wie die Revision zu Recht hervorhebt, nicht vorgenommen. Es ist
allerdings im Ergebnis davon ausgegangen, daB der Beklagte
rechtswirksam eine bindende Unterhaltsveroflichtung zugunsten
der Kligerin eingegangen ist, die dem beiderseitigen Partei-
willen entsprach. Soweit indessen eine das Revisionsgericht
bindende tatrichterliche Auslegung nicht vorliegt, kann der
Senat diese selbst vornehmen, da nach dem - ersichtlich er-
schépfenden - Tatsachenvortrag der Parteien zum Zustandekommen
und zum Inhalt des Vergleichs weitere flir die Auslegqung erheb-
liche Feststellungen nicht mehr in Betracht kommen (vgl. Se-
natsurteil vom 17. September 1980 - IVb ZR 550/80 - FamRZ 1980,

1104, 1105 m.N.).

Die Kldgerin hatte die Ehescheidungsklage am 23. Juni 1977
bei Gericht eingereicht mit dem Ziel, die beabhsichtigte Schei-
dung noch vor Inkrafttreten des 1. EheRG auf der Grundlage des
friher geltenden Rechts zu erreichen. Zuvor hatten sich die Kla-
gerin und ihr damaliger Prozefibevollmdchtigter Anfang Juni 1977
mit dem Beklagten in Verbindung gesetzt, um die Einzelheiten des
Scheidungsver fahrens mit ihm zu besprechen. Dabei hatte der
Prozefbevollmdchtigte der Kligerin angeregt, eine Scheidungs-

folgenvereinbarung zu treffen, weil das Gericht andernfalls die
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Scheidung méglicherweise nicht mehr kurzfristig, noch vor Anfang
Juli 1977, aussprechen wiirde. Dem Beklagten war dies nach seiner
eigenen Einlassung (Schriftsatz vom 26. November 1980) "nur
recht"; denn es war ihm "daran gelegen, im Scheidungsver fahren
ohne grofien Streit auseinanderzukommen”. Er &dufler te deshalb
gegeniiber dem ProzeBbevollmdchtigten der Kl&gerin, er sei "auch
daran interessiert, eine Vereinbarung abzuschlieBen". Diese
wurde sodann inhaltlich besprochen und von dem Prozef3bevollmach-
tigten der Kligerin entworfen. Die Hinzuziehung eines Prozef3be-
vollmichtigten auf seiner Seite hielt der Beklagte nicht fiir er-
forderlich. Er erklarte vielmehr nach dem unbestrittenen Vortrag
der Kligerin (Schriftsatz vom 1. Juni 1982) auf wiederholte
Fragen ihres Bevollmdchtigten, er brauche keinen eigenen Anwalt,

"was er zu sagen habe, kdnne er alleine sagen”.

Der Beklagte verzichtete also fir die Durchfithrung des
Scheidungsver fahrens bewufit auf eine rechtliche Beratung durch
einen von ihm hinzuzuziehenden Prozefbevollmichtigten, weil er
davon ausging, die Bedeutung und Tragweite seiner abzugebenden
Erkldrungen selbst zu {iberblicken. Soweit die unterhaltsrecht-
lichen, allgemein vermdgensrechtlichen und sonstigen Folgen der
Scheidung zu regeln waren, legte der Beklagte, ebenso wie die
Klidgerin, Wert auf den Abschluf einer Vereinbarung, durch die
die regelungsbediirftigen Fragen verbindlich geklart werden
sollten. Dabei spielte die Form, in der die Vereinbarung zu

treffen war, nach dem beiderseitigen Parteivorbringen ersicht-

JLaw — Gesetze und Urteile o e Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store et
Uber 200 Gesetze

—

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

1ZINYPsaS HYIN I BLY §§ YorU YuqUaJR( S[e PUIs SUN[WWEesS[19)1() 3P AL, YONY :SIOMUTE]



Matthias Prinz

Rechtsanwalt w rinz.law
%,
<

s

lich keine ausschlaggebende Rolle. Das Verhiltnis der Eheleute
zueinander war erkennbar nicht so gespannt, daf die Kligerin aus
diesem Grund auf den Erwerb eines zur Zwangsvollstreckung ge-
eigneten Titels angewiesen gewesen wire. Andererseits war die
Scheidungsfolgenvereinbarung - anders als ein Prozeflvergleich in
sonstigen Zivilprozessen -~ nicht Mittel zur Beendigung des
Scheidungsprozesses, sondern sie diente nur der Regelung der im
Zusammenhang mit der Scheidung zu l18senden ehe- und familien-
rechtlichen Fragen. DemgemdB hing die - m6glichst reibungslose -
Beendigung des Scheidungsprozesses auch fiir den Beklagten nicht
von dem Zustandekommen eines formell wirksamen ProzeBvergleichs
ab. Das Interesse beider Eheleute war vielmehr mafgeblich auf
die inhaltliche Regelung und Festlegqung der Scheidungsfolgen
gerichtet. Das flihrt zu der Feststellung, daB die getroffene
Vereinbarung fiir den Fall ihrer prozessualen Unwirksamkeit nach
dem mutmaBlichen Willen der Parteien jedenfalls als materiell-

rechtlicher Vertrag wirksam und verbindlich bleiben sollte.

Dem steht nicht entgegen, daf die Vereinbarung in Nr. 2 b
einen Verzicht des Beklagten auf die Rechte aus § 323 zZPQO fiir
den Fall seiner Wiederverheiratung enthilt. Mit dieser von dem
ProzeBbevollmdchtigten der Klagerin formulierten Xlausel wurde
lediglich dem Umstand Rechnung getragen, daB die Scheidungsfol-
genvereinbarung nach der Vorstellung der Parteien in der Form
eines ProzeRBvergleichs getroffen werden sollte. Dariiber hinaus

kann dem Hinweis auf § 323 ZPO kein Anhaltspunkt dafiir entnommen
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werden, dafl die Vereinbarung - etwa - nur im Fall ihrer formel-
len Wirksamkeit als ProzefBvergleich auch materiell-rechtlichen
Bestand haben sollte. Diese Frage ist vielmehr, wie ausgefihrt,
nach den Umstidnden des Zustandekommens der Vereinbarung im Sinne
einer jedenfalls beabsichtigten Aufrechterhaltung ihrer mate-
riell-rechtlichen Wirkungen zu entscheiden. Die Geltendmachung
verander ter Umstidnde richtete sich sodann gegebenenfalls nicht
nach § 323 ZpP0O, sondern nach den allgemeinen Grundsadtzen des

materiellen Rechts (vgl. auch BGHZ - GSZ - 85, 64, 69 ff).

3. Bei der materiell-rechtlichen Beurteilung der Verein-
barung hat das Oberlandesgericht rechtsfehlerfrei die Voraus-
setzungen eines Vergleichs nach § 779 BGB bejaht, durch den die
Parteien - in der hier interessierenden Nr. 2 der Vereinba-
rung - die UngewiBheit {iber die H6he des der Klagerin (nach der
urspriinglich beabsichtigten Scheidung aus dem Verschulden des
Beklagten) zustehenden Unterhaltsanspruches durch beiderseitiges
Nachgeben - insbesondere durch den Verzicht der KlAgerin auf die
Durchflihrung eines Scheidungsverfahrens nach § 43 EheG sowie auf
eine Ermittlung des genauen Einkommens des Beklagten einerseits
und den Verzicht des Beklagten auf die nihere Feststellung des
Umfangs der Erwerbsmdglichkeiten der Kligerin andererseits -
beseitigt haben. Soweit das Berufungsgericht in diesem Zusammen-
hang im {ibrigen ausgefithrt hat, die Kligerin sei den Interessen
des Beklagten auch insoweit entgegengekommen, als sie sich zu

einer kurzfristig durchzufiihrenden Scheidung noch nach den Vor-
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schriften des friiher geltenden Rechts und damit ohne Durch-
fihrung eines Versorgungsausgleichs bereit erkl&rt habe, greift
die Revision dies ohne Erfolg an. Sie macht dazu geltend, nach
dem {ibereinstimmenden Vortrag der Parteien vor dem Oberlandes-
gericht habe wdhrend der Ehe nur die Kl&gerin und nicht auch der
Beklagte Versorgungsanwar tschaften erworben; infolgedessen hidtte
die Kligerin ohnehin keinen Anspruch auf einen zu ihren Gunsten
durchzufiihrenden Versorgungsausgleich erworben. Das steht jedoch
nicht in Einklang mit dem eigenen Vorbringen des Beklagten im
Berufungsverfahren. Denn er hat dort lediglich (mit Schriftsatz
vom 11, M3rz 1982) - unwidersprochen - ausgefiihrt, nur die
Kligerin habe in der Ehe "Rentenanwar tschaften aufgrund abhan-
giger TAtigkeit" erlangt, er, der Beklagte, habe derartige An-
war tschaftsrechte nicht besessen. Das schliefit nicht aus, dafB er
nicht andere Versorgungsanwar tschaften oder Aussichten im Sinne
von § 1587 a Abs. 2 BGB, etwa aus Lebensversicherungsvertrigen
auf Rentenbasis oder auf Kapitalbasis mit ausgeiibtem Rentenwahl-
recht (vgl. dazu SenatsbeschluB BGHZ 88, 386) erworben hatte,
die im Falle der Scheidung nach dem Inkrafttreten des 1. EheRG
zur Durchfiihrung eines Versorgungsausgleichs zugunsten der K1l&-

gerin gefihrt hitten.

4. Die von dem Beklagten erkldrte Anfechtung des Ver-
gleichs wegen Irrtums hat das Oberlandesgericht zu Recht nicht
durchgreifen lassen. Ebenso ist es rechtsfehlerfrei davon ausge-

gangen, daf kein Anhaltspunkt fiir die Annahme einer Sitten-
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widrigkeit der Vereinbarung bestehe. Insoweit erhebt auch die

Revision keine Bedenken.

5. Soweit sich der Beklagte auf einen Wegfall seiner
Unterhaltsverpflichtung berufen hat, weil die Kldgerin nach Treu
und Glauben verpflichtet sei, ihren vollen Unterhalt nunmehr
selbst zu verdienen, ist das Oberlandesgericht dem nicht ge-
folgt. Es hat ausgefiihrt, nach dem Sinn der getroffenen Verein-
barung vom 27. Juni 1977 sei der Kldgerin jedenfalls zur Zeit
allenfalls eine Halbtagsbeschaftigung zuzumuten, bei der sie
nicht mehr als monatlich 1 100 DM netto verdienen kdnne:; im
iibrigen sei zu bedenken, daB das Nettoeinkommen des Beklagten
inzwischen auf mehr als monatlich 10 000 DM gestiegen sei,
wahrend die Parteien bei Abschluff der Vereinbarung im Jahre 1977
von einem Einkommen des Beklagten von rund 3 000 DM netto ausge-

gangen seien.

Diese tatrichterliche Auslegung der Vereinbarung durch das
Oberlandesgericht ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden.

Sie wird auch von der Revision nicht angegriffen.
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Nach alledem hat das Berufungsgericht den Beklagten zu
Recht flir verpflichtet erklirt, die in der Vereinbarung vom
27. Juni 1977 zugesagten Unterhaltsbetrdge nach wie vor an die

KlAgerin zu leisten.

Blumenrdhr Krohn Macke

zysk Nonnenkamp
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