
N a c h sc h la g e w e rk : ja  
BGHZ: n e in

BGB §§ 1570 , 1576, 1579

a) D er U n te r h a l t s a n s p r u c h  a u s  § 1576 BGB i s t  g e g e n ü b e r  
d e m je n ig e n  au s § 1570 BGB s u b s i d i ä r .

b ) D ie  H ä r te k l a u s e l  d e s  § 1579 BGB g r e i f t  g e g e n ü b e r  
einem  U n te r h a l t s a n s p r u c h  nach  § 1576 BGB n i c h t  e i n .  
U m stände, d ie  gegen  d ie  Z u b i l l ig u n g  d e s  U n t e r h a l t s  
s p r e c h e n ,  e i n s c h l i e ß l i c h  d e s  V e r h a l te n s  d e s  U n te r -  • 
h a l t  b e g e h re n d e n  E h e g a t te n ,  s in d  v ie lm e h r  im Rahmen 
d e r  P rü fu n g  zu w ü rd ig e n , ob d ie  V ersagung  von U n te r h a l t  
u n t e r  B e rü c k s ic h t ig u n g  d e r  B e la n g e  b e id e r  E h e g a tte n  
g ro b  u n b i l l i g  w ä re .

c )  B e s te h e n  d ie  sc h w erw ieg en d en  G ründe im S in n e  des
§ 1576 BGB, aus d en en  von dem E h e g a tte n  e in e  E rw erb s­
t ä t i g k e i t  n i c h t  v e r l a n g t  w erden k a n n , i n  d e r  
B e tre u u n g  e in e s  gem einsam  aufgenom m enen P f l e g e k in d e s ,  
so kommt b e i  d e r  P rü fu n g  d e r  g roben  U n b i l l i g k e i t  dem 
Wohl d e s  K in d es g e g e n ü b e r  einem  e tw a ig e n  F e h lv e r h a l t e n  
d e s  E h e g a tte n  b e s o n d e re s  G ew ich t zu .

BGH, U r t .  v . 25. J a n u a r  1984 -  IVb ZR 2 8 /8 2  -  OLG S t u t t g a r t
AG R a v en sb u rg
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der Geschäftsstelle
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A n t r a g s t e l le r  und R e v is io n s k la g e r .

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsa n w a lt Dr.

gegen

Irmgard Mi geb .

A n tra g sg eg n er in  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsa n w ä lte  D res. und



Der I V b -Z iv i ls e n a t  d es B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 3 0 . November 1983 
durch den V o r s itz e n d e n  R ic h te r  Lohmann und d ie  R ic h te r  
Portm ann, Dr. B lum enrohr, Dr. Krohn und Nonnenkamp

fü r  R echt erk an n t:

Auf d ie  R e v is io n  d es  A n t r a g s t e l le r s  w ird  
das U r t e i l  d es 17 . Z iv i l s e n a t s  -  F a m ilie n ­
s e n a t  -  d es O b e r la n d e s g e r ic h ts  S t u t t g a r t  
vom 24. F ebruar 1982 im K ostenpunkt und 
in s o w e it  au fgeh ob en , a l s  zum N a c h te i l  d es  
A n t r a g s t e l le r s  erk an n t worden i s t .

Im Umfang d er  Aufhebung w ird  d ie  Sache zur 
neuen Verhandlung und E n tsch e id u n g , auch 
üb er d ie  K osten  d es R e v is io n s v e r fa h r e n s ,  
an das B e r u fu n g sg e r ic h t  zu rü c k v e rw ie sen .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

D ie P a r te ie n  s t r e i t e n  um den Anspruch d er  E hefrau  
( A n tra g sg eg n er in ) a u f n a c h e h e lic h e n  U n te r h a lt .

Der Ehemann ( A n t r a g s t e l le r )  und d ie  E h efrau  haben 
am 23 . Dezember 1961 g e h e ir a t e t .  B e id e  s in d  D iplom ­
ch em ik er. Auch d ie  E hefrau  h a t  nach d e r  H e ir a t  noch  
überw iegend  in  ihrem  B eru f g e a r b e i t e t .  Aus d er  Ehe
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s in d  d ie  Söhne H ans-Joachim , geboren am
1963, und C h r is to p h , geboren am 1968,

h erv o rg eg a n g en . Außerdem haben d ie  P a r te ie n  im 
Jahre 1973 d ie  am 1972 geborene Maria
M agdalena (gen an n t U ta) m it dem Z ie l  e in e r
A doption  a l s  P f le g e k in d  in  d ie  F a m ilie  aufgenommen 
und s i c h  gegen ü b er dem dam aligen  Amtsvormund v e r ­
p f l i c h t e t ,  fü r  den L e b e n su n te r h a lt  d e s  K indes a u fzu ­
kommen. E ine A doption  i s t  n ic h t  e r f o l g t .  D ie Ehefrau  
i s t  z w is c h e n z e i t l ic h  zum Vormund fü r  das K ind, das 
j e t z t  den Fam iliennam en der P a r te ie n  f ü h r t ,  b e s t e l l t  
w orden.

Nachdem d ie  E h e le u te  b e r e i t s  s e i t  lä n g e r e r  Z e it  
e in e  "WochenendeheM g e fü h r t  h a t te n  -  d ie  E hefrau l e b t e  
dam als m it den K indern in  Bad H m ^ ,  d er  Ehemann 
a r b e i t e t e  in  MaV kam e s  im F rühjahr 1976 zur Trennung, 
a l s  d ie  E hefrau m it den K indern zu n ä ch st nach  
und von d o r t  w e ite r  in  den N achbarort v e r z o g ,
wo s i e  e in e  A n ste llu n g  in  einem  P harm abetrieb  gefunden  
h a t t e .  Das B e sc h ä ft ig u n g s V e r h ä ltn is  e n d e te  im August 1977. 
Seitdem  i s t  d ie  E hefrau n ic h t  mehr e r w e r b s tä t ig .

Der Ehemann und -  s p ä te r  -  d ie  E hefrau haben d ie  
Scheidung d er  Ehe b e a n tr a g t . Nach Abtrennung d es  Ver­
fa h r en s  zur R egelung d es  n a c h e h e lic h e n  E h eg a tten - und 
d es K in d e su n te r h a lts  h a t  das A m tsg er ich t -  F a m ilie n g e r ic h t  - 
d ie  Ehe g e sc h ie d e n . Das U r t e i l  i s t  s e i t  dem 11. J u l i  1981 
r e c h t s k r ä f t ig .
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In  den a b g e tre n n ten  F o lg e sa c h e n  h a t  d as Amts­
g e r ic h t  den Ehemann sodann v e r u r t e i l t ,  ab dem a u f d ie  
R e c h ts k r a f t  d es S c h e id u n g s u r te i ls  fo lg e n d e n  M onats­
e r s t e n  an d ie  E h efrau  m o n a tlich  1*600 DM U n te r h a lt  
und fü r  s i e  m o n a tlich  400 DM B e itr ä g e  an d ie  Bundes­
v e r s ic h e r u n g s a n s t a l t  fü r  A n g e s t e l l t e  zu z a h le n . F ern er  
h a t  e s  den d r e i K indern U n te r h a lt  zu g esp ro ch en .

Im B eru fu n g sv er fa h ren  i s t  d er  S t r e i t  um den U n ter­
h a l t  d er  K inder durch e in e n  T e i lv e r g le ic h  b e e n d e t  worden. 
H in s ic h t l i c h  d es n a c h e h e lic h e n  E h e g a t te n u n te r h a lt s  haben 
d er  Ehemann d ie  Abweisung d es  U n te r h a lt s v e r la n g e n s , d ie  
E h efrau  dem gegenüber m it e in e r  A n sch lußberufung e in e  
Erhöhung d es U n te r h a lts  im E lem en ta r- und V o r s o r g e te i l  
sow ie  d ie  Zahlung d es  V o r so r g e u n te r h a lts  an s i e  s e l b s t  
s t a t t  an d ie  B u n d e sv e r s ic h e r u n g sa n s ta lt  fü r  A n g e s t e l l t e  
b e g e h r t . Das O b e r la n d e sg e r ic h t  h a t  d ie  B erufung und 
d ie  A nschlußberufung zu rü ck g ew iesen , l e t z t e r e s  Jedoch  
m it d er  Maßgabe, daß d e r  V o r so r g e u n te r h a lt  an d ie  Ehe­
fra u  s e l b s t  zu zah len  s e i .

M it d er  -  z u g e la s se n e n  -  R e v is io n  w i l l  d er  Ehemann 
e r r e ic h e n , daß d er  U n ter h a ltsa n sp ru ch  d e r  E hefrau  abge­
w ie sen  w ird .
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Ent s ch e i  dung s gründ e :

Die R e v is io n  f ü h r t ,  s o w e it  zum N a c h te il  d es  Ehe­
mannes erkannt worden i s t ,  zur Aufhebung d es  ange­
fo c h te n e n  U r t e i l s  und Zurückverw eisung der Sache an das  
B e r u fu n g s g e r ic h t .

I.

Das O b e r la n d e sg e r ie h t  h a t den U n terh a ltsa n sp ru ch  
d er E h efrau  im w e s e n t l ic h e n  w ie f o l g t  aus den §§ 1570 ,
1576 BGB a b g e l e i t e t :

S ie  b e tr e u e  d r e i  K inder im A lte r  von 16 , 13 und 
9 Jah ren . Es könne d a h in s te h e n , ob wegen d e r  F o lg e ­
ersch e in u n g en  e in e r  fr ü h e r e n  M en in g itis-E rk ran k u n g  d e s  
Sohnes H ans-Joachim  d ie  Betreuung d er  b e id en  g e m e in s c h a ft­
l ic h e n  K inder e in e n  u n e in g esch rä n k ten  U n terh a ltsa n sp ru ch  
gemäß § 1570 BGB r e c h t f e r t i g e ,  ob a ls o  von d er  E hefrau  
schon  i n f o lg e  d er  P f le g e  und E rziehung d ie s e r  K inder  
e in e  E r w e r b s tä t ig k e it ,  a l s o  auch e in e  T e i l z e i t a r b e i t ,  
n ic h t  e r w a r te t  werden könne. E in  Anspruch a u f nachehe­
l ic h e n  U n te r h a lt  e rg eb e  s ic h  j e d e n f a l l s  im Zus am menwirken 
m it d er  p o s i t i v e n  B i l l i g k e i t s v o r s c h r i f t  d es § 1576 BGB 
aufgrund d er  B etreuung d es n eu n jä h r ig en  P f le g e k in d e s .  
D essen  V ersorgung könne fü r  den U n terh a ltsa n sp ru ch  d er  
g e sc h ie d e n e n  E hefrau  n ic h t  außer B e tra c h t b le ib e n ,  w e i l  
d ie  P a r te ie n  das Kind im Jahre 1975 zur Begründung e in e s
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d a u erh a ften  E lt e m -K in d -V e r h ä ltn is s e s  in  d ie  F a m ilie  
auf genommen h ä t t e n .  D ie s e r  Aufnahme habe d er  Ehemann 
j e d e n f a l l s  l e t z t l i c h  zugestim nrt; e r  s e i  en tsp rech en d  
d er  e in g eg a n g en en  V e r p flic h tu n g  in  d er  F o lg e  auch fü r  
den L e b e n su n te r h a lt  d es  K indes aufgekommen. D ie P f le g e  
und E rzieh un g d es  P f le g e k in d e s  habe dah er d ie  e h e lic h e n  
L e b e n sV e r h ä ltn isse  m itb estim m t. In  Ergänzung d es  U nter­
h a l t s t a t b e s t a n d e s  d e s  § 1570 BGB lä g e n  danach sch w er­
w iegende Gründe im S inne d es § 1576 BGB v o r , aufgrund  
deren von d er  E h efrau  e in e  E r w e r b s tä t ig k e it  n ic h t  e r w a r te t  
werden könne. D ie V ersagung e in e s  z u s ä t z l i c h  a u f  § 1576 BGB 
g e s tü tz t e n  U n te r h a itsa n sp r u c h s  wäre b e i  den V e r h ä ltn is s e n  
d er P a r te ie n  und im H in b lic k  au f d ie  b e id e r s e i t ig e n  
B elan ge grob u n b i l l i g .  Dabei s e i  in sb e so n d e r e  dem Umstand 
Bedeutung b e iz u m e sse n , daß d ie  F o lgen  aus d er  Aufnahme 
d es P f le g e k in d e s  fü r  b e id e  P a r te ie n  fo r tw ir k te n  und d er  
Ehemann s i c h  von den e h e lic h e n  L e b e n sv e r h ä ltn is s e n  im 
Z eitp u n k t d er  S ch e id u n g , d ie  vom V orh an d en sein  d i e s e s  
P f le g e k in d e s  m itg e p r ä g t  würden, n ic h t  lö s e n  könne.
Wegen d er  B etreuung von d r e i K indern -  davon e in e s  im 
A lte r  von neun und e in e s  im A lt e r  von 13 Jahren -  könne 
von d er  j e t z t  4 6 - jä h r ig e n  E h efra u , u n g e a c h te t  e tw a ig e r  
b eso n d erer  B e tr e u u n g ss c h w ie r ig k e ite n  b e i  dem Sohn 
H ans-Joachim  und dem P f le g e k in d , k e in e  E r w e r b s tä tig k e i t  
e r w a r te t  w erden . Ih re  fr ü h e r e  B e r u f s t ä t ig k e i t  s e i  u n te r  
B e r ü c k s ic h tig u n g  d er  B etreuung von d r e i  K indern ü b er­
o b lig a t io n sm ä ß ig  gew esen und brauche n ic h t  f o r t g e f ü h r t  
zu w erden. Da d er  E hefrau  e in  ih r en  angem essenen U n ter­
h a l t  v o l l  d eck en d er U n ter h a ltsa n sp ru ch  aufgrund d er  
§§ 1570 , 1576 z u s te h e , könne d a h i n g e s t e l l t  b le ib e n ,
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ob s i e  in f o lg e  ih r e s  G esu n d h e itsz u sta n d e s  zu e in e r  
E r w e r b s tä t ig k e it  ganz od er  t e i l w e i s e  au ß erstan d e  
s e i  und daher nach § 1572 BGB U n te r h a lt  v e r la n g e n  
k ön n e.

Sodann h a t  das B e r u fu n g sg e r ic h t  d a r g e le g t ,  daß 
d e r  U n ter h a ltsa n sp ru ch  d e r  K lä g e r in  n ic h t  durch  
§ 1579 Abs. 1 Nr. 5 und 4 BGB a u s g e s c h lo s s e n  s e i :

D ie  Anwendung d es  A u ssc h lu ß ta tb e s ta n d e s  des  
§ 1579 Abs. 1 Nr. 4 BGB s e t z e  e in  sch w erw iegen d es  
und k la r  b e i  einem  d er  E h ega tten  l i e g e n d e s ,  e v id e n te s  
F e h lv e r h a lte n  v o r a u s , das d ie  S c h w elle  ü b e r s c h r e i t e ,  
d ie  s i c h  aus dem V e r g le ic h  m it den T atb estän d en  d es  
§ 1579 Abs. 1 Nr. 1 b i s  5 BGB e r g e b e . D ie se  V oraus­
se tzu n g e n  s e ie n  h ie r  jedoch  n ic h t  g eg eb en . S ie  würden 
w eder durch das V orbringen  d e s  Ehemannes, d ie  E hefrau  
habe durch ih r e  e h r g e iz ig e n  und s e lb s t s ü c h t ig e n  b e r u f­
l ic h e n  A k t iv i tä t e n  d ie  Ehe z e r s t ö r t ,  noch durch s e in e  
Behauptung e r f ü l l t ,  s i e  habe s ic h  n ic h t  h in r e ic h e n d  um 
ih n  und d ie  K inder gekümmert. D ie R ic h t ig k e i t  d i e s e s  
V orb rin gen s u n t e r s t e l l t ,  h ä t t e  e in  d e r a r t ig e s  V erh a lten  
d er  E hefrau  zwar n ic h t  den V e r p flic h tu n g e n  aus d er  
e h e lic h e n  L eb en sg em ein sch a ft e n tsp r o c h e n . Jedoch  
bew irk e nach d er  R echtsp rech un g d es B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  
n ic h t  je d e s  e h e l ic h e  F e h lv e r h a lte n  den A u ssch lu ß  des  
n a c h e h e lic h e n  U n te r h a ltsa n sp r u c h s .

E n tsprechend  v e r h a lt e  e s  s i c h  m it d e r  B ehauptung, 
d ie  E hefrau  habe e in en  Umzug nach M a ^ , dem A r b e it s o r t  
d es Ehemannes, a b g e le h n t . Es könne d a h in g e s t e l l t  b le ib e n ,
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ob in s o w e it  e in e  V e r p f lic h tu n g  d er  E hefrau b e sta n d en  
habe. Auch wenn ih r e  W eigerung u n b e r e c h t ig t  gew esen  
s e i ,  l i e g e  d a r in  l e d i g l i c h  e in  zu U n stim m igk eiten  im 
e h e lic h e n  V e r h ä ltn is  fü h r e n d e s , e h e w id r ig e s  F e h lv e r h a lte n .  
E in  e i n s e i t i g e s ,  grob e h e w id r ig e s  L ossagen  von  d er  Ehe 
od er  e in  A usbrechen aus i h r ,  das in  d e r  R egel den vom 
B u n d e sg e r ic h tsh o f  zu § 1579 Abs. 1 Nr. 4 BGB e n tsc h ie d e n e n  
F ä lle n  zu g ru n d eg e leg en  h ab e, könne d a r in  in gesam t n ic h t  
g eseh en  w erden.

Der A u ssc h lu ß ta tb e s ta n d  d es § 1579 Abs. 1 Nr. 4 BGB 
s e i  f e r n e r  n ic h t  dadurch e r f ü l l t ,  daß d ie  E hefrau  im 
Jahre 1980 gegen  den Ehemann e in e  S tr a fa n z e ig e  wegen 
V e r le tz u n g  der U n t e r h a l t s p f l i c h t  e r s t a t t e t  habe. Zwar 
b e t r e f f e  d ie s e  A n zeige  e in e n  w e s e n t l ic h  zu r ü c k lie g en d e n  
Z eitraum , und s i e  s e i  e r s t  nach d e r  E n tsch eid u n g  e in e s  
R e c h t s s t r e i t e s  d er  P a r te ie n  über T ren n u n g su n terh a lt  
durch e in  U r t e i l  d es  O b e r la n d e sg e r ic h ts  Hamm vom 
28 . J u n i 1979 e r s t a t t e t  worden, was d ie  Wahrnehmung 
g e r e c h t f e r t i g t e r  I n te r e s s e n  e in sc h r ä n k e . A n d e r e r s e it s  
könne d er  Vorwurf j e d e n f a l l s  n ic h t  a l s  l e i c h t f e r t i g  ange­
sehen  w erden , nachdem d ie  S ta a t s a n w a lt s c h a f t  nach e r f o l g ­
r e ic h e r  Beschw erde gegen e in e  zu n äch st ergan gen e  E in -  
s te l lu n g s v e r fü g u n g  A nklage erhoben habe. S e lb s t  wenn 
d er  Vorwurf in  v o lle m  Umfang unbegründet s e i ,  könne e in  
in  Zusammenhang m it d er  A n zeige  s te h e n d e s  F e h lv e r h a lte n  
n ic h t  ü b er b e w e r te t werden und b e s i t z e  auch in  d e r  
Zusammenschau m it den anderen Gründen n ic h t  d as G ew ich t,
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das nach § 1579 Abs. 1 Nr. 4 BGB zum A u ssch lu ß  oder  
zur H erabsetzun g d es n a c h e h e lic h e n  U n terh a ltsa n sp ru ch s  
füh ren  könne. Dabei s e ie n  auch d ie  la n g e  Dauer d er  
Ehe sow ie  d er  Umstand zu b e r ü c k s ic h t ig e n , daß s i c h  d ie  
P a r te ie n  dam als b e r e i t s  s e i t  lä n g e r e r  Z e it  wegen U n ter­
h a l t s  und Scheidung in  R e c h t s s t r e i t ig k e i t e n  befunden  
h ä t t e n .

L e t z t l i c h  komme auch e in  A ussch luß  des U n te r h a lt s ­
anspruchs wegen m u tw il l ig e r  H erbeiführung d er  B e d ü r f t ig ­
k e i t  n ic h t  in  B e tr a c h t . Es könne d a h in s te h e n , ob d er  
Ehemann d er  E h efrau  im Jahre 1977 rund 1 3 0 .0 0 0  DM oder  
nur 106 000 DM zur V erfügung g e s t e l l t  habe. E in  etw a  
noch vorhandener R e s tb e tr a g  könne u n te r  B e rü ck s ich tig u n g  
d er  hohen von ih r  g e tra g en en  K osten (N achzahlung zur 
R e n te n v e r s ic h e r u n g , P ro z eß k o ste n , F in a n z ieru n g  e in e s  
Umzugs, D a r le h n s t i lg u n g )  n ic h t  b edeutend  s e i n ,  und e in e  
m u tw il l ig e  H erbeifü hrun g d er  B e d ü r f t ig k e it  s e i  s e l b s t  
dann n ic h t  anzunehmen, wenn d ie  E hefrau  dam als z e i t w e is e  
über ih r e  f i n a n z i e l l e n  V e r h ä ltn is s e  g e le b t  hab e. M u tw illig ­
k e i t  s e t z e  e in  g r a v ie r e n d e r e s  V erh a lten  v o r a u s .

Damit s e ie n  in sg esa m t d ie  V orau ssetzu n gen  d es § 1579 
A bs. 1 BGB n ic h t  gegeb en ; au f § 1579 Abs. 2 BGB komme e s  
daher n ic h t  an .

In  dem dann fo lg e n d e n  T e i l  d er  E n tsch eid u n gsgrü n d e  
s e in e s  U r t e i l s  h a t  das O b e r la n d e sg e r ic h t Ausführungen  
zur Höhe d es d er  E h efrau  zu steh en d en  E lem en ta r- und 
V o r so r g e u n te r h a lts  gem acht.
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l l .

D ie s e  Begründung t r a g t  d ie  Zuerkennung von n ach -  
e h e lic h e m  U n te r h a lt  n i c h t .

1. D ie  F e s t s t e l lu n g e n  d es B e r u fu n g s g e r ic h ts  ergehen  
k e in e n  U n ter h a ltsa n sp ru ch  d er  E h efrau  aus § 1570 BGB.

a) Nach d ie s e r  V o r s c h r if t  kann e in  g e s c h ie d e n e r  Ehe­
g a t t e  von dem anderen  U n te r h a lt  v e r la n g e n , s o la n g e  und 
s o w e it  von ihm wegen d er  P f le g e  od er  E rzieh u n g  e in e s  
g e m e in s c h a ft l ic h e n  K in des e in e  E r w e r b s tä t ig k e it  n ic h t  
e r w a r te t  werden kann. Das O b e r la n d e sg e r ic h t  h a t  o f f e n ­
s i c h t l i c h  angenommen, daß § 1570 BGB nur b e i  d e r  P f le g e  
oder E rzieh u n g  e in e s  K indes b e id e r  E h e g a tte n , n ic h t  
ab er  dann anzuwenden i s t ,  wenn e s  s ic h  b e i  dem K ind, 
d e sse n  B etreuung e in e r  E r w e r b s tä t ig k e it  e n t g e g e n s t e h t , 
um e in  P f le g e k in d  h a n d e lt .  D iesem  V e rs tä n d n is  des G e se tz e s  
i s t  zuzustim m en. Es e n t s p r ic h t  dem e in d e u t ig e n  W ortlaut 
der V o r s c h r if t ,  d ie  den U n ter h a ltsa n sp ru ch  nur fü r  den 
F a l l  d er  P f le g e  od er  E rzieh u n g  e in e s  g e m e in s c h a ft l ic h e n  
K indes v o r s i e h t .  Dem s t e h t  d ie  P f le g e  od er  E rzieh un g  
e in e s  von den E h eg a tten  a d o p t ie r te n  K indes g l e i c h ,  w e i l  
d ie s e s  nach § 1754 Abs. 1 BGB d ie  r e c h t l ic h e  S te l lu n g  
e in e s  g e m e in s c h a ft l ic h e n  e h e lic h e n  K indes e r la n g t ,  
n ic h t  ab er  d ie  B etreuu ng e in e s  P f le g e k in d e s  ( v g l .
Gernhüber F a m ilie n r e c h t  3. A u f l .  § 30 I I  3; MünchKomm/ 
R ic h te r  BGB § 1570 Rdn. 8; a llg e m e in e  M einung). Daß 
b e id e  E h eg a tten  gemeinsam das Kind au f genommen haben , 
ä n d er t daran n ic h t s .
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b) Ob von d er  E hefrau  sch on  wegen d er  P f le g e  oder  
E rzieh un g der b e id en  g e m e in s c h a ft l ic h e n  K inder e in e  
E r w e r b s tä t ig k e it  n ic h t  od er  n ic h t  in  v o lle m  Umfange 
e r w a r te t  werden kann, h a t  das B e r u fu n g sg e r ic h t  o f f e n ­
g e la s s e n .

c )  D esh alb  b rau ch t d er  S en a t n ic h t  dazu S te l lu n g  zu 
nehmen, ob und g g f s ,  in w ie w e it  e in  etw a b e ste h e n d e r  
Anspruch aus § 1570 BGB wegen d er  V orw ürfe, d ie  der  
Ehemann gegen  d ie  E h efrau  erworben h a t ,  nach § 1579 
Abs. 1 Nr. 3 und 4 BGB a u s g e s c h lo s s e n  od er h e r a b g e s e tz t  
s e in  könnte ( v g l .  BVerfGE 57 , 361 = FamRZ 1981, 7 4 5 ) .

2 . Das B e r u fu n g sg e r ic h t  h a t  den S a c h v e r h a lt  d ah in  
b e u r t e i l t ,  daß d er  E hefrau  j e d e n f a l l s  wegen d er  
B etreuung d er  e h e lic h e n  K inder und d es P f le g e k in d e s  
e in  auf d ie  §§ 1570 und 1576 BGB g e s t ü t z t e r  U n te r h a lt s ­
anspruch z u s te h e . D ie se  V e r u r te ilu n g  kann k e in en  B estand  
haben . B ei ih r  i s t  n ic h t  b e a c h te t ,  daß e in  Anspruch aus 
§ 1576 BGB n ic h t  in  B e tr a c h t kommt, wenn und so w e it  
d er g e lte n d  gem achte U n terh a ltsa n sp ru ch  nach § 1570 BGB 
b e s t e h t ,  daß a ls o  der B i l l ig k e i t s anspruch d e s  § 1576 BGB 
gegenüber dem au f d ie  B etreuung e in e s  g e m e in s c h a ft l ic h e n  
K indes g e s t ü t z t e n  U n terh a ltsa n sp ru ch  d es § 1570 BGB 
s u b s id iä r  i s t .

B e r e i t s  d er  W ortlau t d er  Bestimmung d es § 1576 BGB, 
d ie  im Aufbau d e s  G e se tz e s  den U n te r h a lts ta tb e s tä n d e n  
d er  §§ 1570 b i s  1573 und d es § 1575 BGB n a c h fo lg t ,  g ib t
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e in e n  H in w eis d a r a u f , daß § 1576 BGB e r s t  dann e in ­
g r e i f  en s o l l ,  wenn d ie  d er  V o r s c h r if t  vorausgehenden  
Normen den erh obenen  U n ter h a ltsa n sp ru ch  n ic h t  tr a g e n .
Denn § 1576 BGB gew ährt U n te r h a lt  aus B i l l i g k e i t s ­
gründen dann, wenn von dem g e sc h ie d e n e n  E h eg a tten  
'•aus s o n s t ig e n  schw erw iegenden  Gründen" e in e  Erwerbs­
t ä t i g k e i t  n ic h t  e r w a r te t  werden kann.

B ei d er  Bestimmung d es V e r h ä ltn is s e  d er  U n te r h a lt s ­
ta tb e s tä n d e  i s t  w e it e r h in  d ie  u n t e r s c h ie d l ic h e  S tru k tu r  
d er anspruchsbegründenden Normen zu b e a c h te n . In sb e ­
son d ere  d ie  V o r s c h r if te n  d er  §§ 1570 b i s  1572 und d e s  
§ 1575 BGB e n th a lt e n  s c h a r f  u m rissen e  T a tb estä n d e , 
w ohingegen § 1576 BGB zur Gruppe d er  g r u n d s ä tz lic h  
o ffe n e n  T a tb estä n d e  ohne S teueru ng durch Begrenzung  
der r e le v a n te n  Um stände, Betonung b estim m ter  A kzente  
oder auch durch L e i t b e i s p ie l e  g e h ö r t  ( v g l .  G em huber aaO 
§ 30 V II 2 ) .  Auch das l e g t  d ie  Annahme nah e, daß d er  
B i l l i g k e i t s u n t e r h a l t  d e s  § 1576 BGB n ic h t  im E i n z e l f a l l  
neben d ie  durch d ie  en u m erative  Nennung b estim m ter  
B e d ü r fn is la g e n  g e k e n n z e ic h n e te n  s o n s t ig e n  U n te r h a lt s ­
ansprüche d e s  S e h e id u n g s fo lg e n r e c h ts  t r i t t ,  son dern  
l e d i g l i c h  d o r t  vorhandene Lücken f ü l l t  und d e sh a lb  nur 
e i n g r e i f t ,  wenn und s o w e it  d ie  an d eren , genau um schriebenen  
U n ter h a ltsa n sp rü ch e  n ic h t  b e s te h e n .

Diesem  V e rstä n d n is  d es  V e r h ä ltn is s e s  d e s  Anspruchs 
au s § 1576 BGB zu den ü b rigen  T atb estän d en  d e s  n a c h e h e lic h e n  
U n te r h a lt s ,  das s i c h  aus W o r tla u t, S te l lu n g  im G esetz  und
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T a tb e s ta n d ss tr u k tu r  e r s c h l i e ß t ,  e n t s p r ic h t  auch d er  
G esetzeszw eck  d es § 1576 BGB. Wie d er  Sen at in  dem 
U r t e i l  vom 11. Mai 1983 (iV b ZR 382/81 -  FamRZ 1983, 8 0 0 , 
801) anhand d er  E n ts te h u n g sg e sc h ic h te  d e s  G e se tz e s  d ar­
g e le g t  h a t , s o l l  d ie  V o r s c h r if t  nach A rt e in e s  A u ffan g-  
ta tb e s ta n d e s  R eg e lu n g slü ck en  s c h l ie ß e n  und d ie  Vermeidung 
von H ärten g e w ä h r le is t e n , d ie  s ic h  aus dem enum erativen  
T a tb e s ta n d sk a ta lo g  d er  §§ 1570 b i s  1575 BGB fü r  den 
U n te r h a lt s g lä u b ig e r  ergeben  k ön n ten . S ie  s t e l l t  k e in en  
E r sa tz  fü r  d ie  u n t e r h a l t s r e c h t l i c h e  G en e r a lk la u se l d a r , 
d ie  d er  G ese tz g eb er  a b g e leh n t h a t , und s o l l  das vom G esetz  
g r u n d s ä tz lic h  angew andte E n u m era tio n sp r in z ip  n ic h t  a u s­
h ö h len  (S o e r g e l/H ä b e r le  BGB 11. A u f l. § 1576 Rdn. l ) .

G le ich w oh l w ird  im S c h r ifttu m  das V e r h ä ltn is  d es  
Anspruchs aus § 1576 BGB zu den s o n s t ig e n  U n te r h a lt s ­
ansprüchen d e s  S e h e idungsf o lg e n r e c h t s  n ic h t  e i n h e i t l i c h  
b e u r t e i l t .  Schwab (Handbuch d es S c h e idungsr e c h ts  Rdn. 296) 
h ä l t  den a u f § 1573 BGB g e s t ü t z t e n  U n terh a ltsan S p ru ch  
fü r  s u b s id iä r  gegen über dem jen igen  aus § 1576 BGB; dazu , 
ob § 1576 BGB gegen über den §§ 1570 b i s  1572 und § 1575 BGE 
s u b s id iä r  i s t ,  f i n d e t  s ic h  b e i  ihm k e in e  S te llu n gn ah m e.
E ine d e r a r t ig e  S u b s id ia r i t ä t  des auf § 1576 BGB gegründeten  
A nspruchs nehmen jed och  andere A utoren an (G öppinger/W enz 
U n te r h a lt s r e c h t  4 . A u f l. Rdn. 281; S o e r g e l/H ä b e r le  aaO 
§ 1569 Rdn. 17 und § 1576 Rdn. 1 1 ) . R ic h te r  g eh t zwar 
n ic h t  so  w e it ;  auch e r  s p r ic h t  s i c h  in d e s  fü r  e in e  
S u b s id ia r i t ä t  d es  Anspruchs aus § 1576 BGB gegen über  
dem jen igen  aus § 1570 BGB aus (MünchKomm/Richter aaO 
§ 1576 Rdn. 9 ) .  D ie s e r  Anspruch, den d as G esetz  in  mehr­
fa c h e r  H in s ic h t  -  außer durch P r iv i le g ie r u n g e n ,  d ie  er

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.



-  14 -

m it anderen Ansprüchen und auch dem jen igen  aus  
§ 1576 BGB t e i l t  (§§  1578 Abs. 3 , 1582 
Abs. 1 S a tz  2 BGB) -  b e so n d e rs  s ta r k  a u s g e s t a l t e t  
h a t  (§§  1577 Abs. 4 S a tz  2 , 1579 Abs. 2 , 1586 a BGB) 
und dem u n te r  den U n te r h a lt s ta tb e s tä n d e n  e in e  h e r v o r -  
gehobene Bedeutung zukommt, b e d a r f  in  d e r  T at e in e r  
Abgrenzung gegen über § 1576 BGB.

Der v o r lie g e n d e  F a l l  e r f o r d e r t  nur e in e  E n ts c h e i­
dung d er  F rage, ob d er  U n ter h a ltsa n sp ru ch  aus § 1576 BGB 
gegen über dem aus § 1570 BGB s u b s id iä r  i s t .  Der S en at 
h ä l t  in s o w e it  -  im E rg eb n is  überein stim m en d  m it G öp p in ger/ 
Wenz, S o e r g e l/H ä b e r le  und MünchKomm/Richter (J e w e ils  aaO) -  
e in e  A nspruchskonkurrenz fü r  a u s g e s c h lo s s e n , nimmt a ls o  
S u b s id ia r i t ä t  d es  B i l l ig k e i t s a n s p r u c h s  gegen ü b er dem 
Anspruch wegen d e r  B etreuung e in e s  g e m e in s c h a ft l ic h e n  
K indes an. D esh a lb  i s t  J e d e n f a l ls  dann, wenn e in  U n ter­
h a ltsa n sp r u c h  nach § 1570 BGB b e s te h e n  kann, zu fo r d e r n ,  
daß d er  R ic h te r  e in e n  so lc h e n  v e r n e in t ,  ehe e r  d ie  g e lte n d  
gem achte U n te r h a lt s f o r derung a u f § 1576 BGB s t ü t z t .  Kommt 
e r  zu dem E r g e b n is , daß d ie  B etreuung d e s  g e m e in s c h a ft­
l ic h e n  K indes den erhobenen  Anspruch nur zu einem  T e i l  
r e c h t f e r t i g t ,  so  i s t  d i e s e r  T e i l  zu b e z i f f e r n ;  dann kann 
g e p r ü ft  w erden , ob d e r  darüber h in a u s g e lt e n d  gem achte  
T e i l  d es U n ter h a ltsa n sp ru ch s  s e in e  S tü tz e  in  § 1576 BGB 
f i n d e t .

Zur Nachholung d e r  danach -  zu n ä ch st im Rahmen 
d er  B e u r te ilu n g  d es K lageb egeh ren s nach § 1570 BGB -  
e r fo r d e r l ic h e n  F e s t s t e l lu n g e n  w ird  d er  R e c h t s s t r e i t  
an das B e r u fu n g sg e r ic h t  z u r ü c k v e rw ie sen .
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3 . Für den F a l l ,  daß e s  e rn eu t zu e in e r  Einordnung d es  
S a c h v e r h a lts  u n te r  § 1576 BGB kommt, s in d  d ie  fo lg en d en  
H in w eise  v e r a n la ß t:

a) Wegen d er  B etreuung e in e s  g e m e in s c h a f t l ic h  a u fg e ­
nommenen P f le g e k in d e s  kann nach a llg e m e in e r  B e u r te ilu n g ,  
d er  das O b e r la n d esg er ic h t g e f o l g t  i s t ,  d ie  Zuerkennung 
von U n te r h a lt  aufgrund d er  B i l l i g k e i t s v o r s c h r i f t  des
§ 1576 BGB in  B e tra c h t kommen (G em huber aaO § 30 VII 4; 
G öp p in ger/H äb erle  aaO Rdn. 509; MünchKomn^ R ieh t er  aaO 
§ 1570 Rdn. 4 und § 1576 Rdn. 4; R ollan d  1. EheRG 
2 . A u f l . § 1576 BGB Rdn. 9; Schumacher MDR 1976 , 8 81 ,
883; S o e r g e l/H ä b e r le  aaO § 1576 Rdn. 1 0 ) .  Dem i s t  zuzu­
stim m en. Wie d er  S en at in  dem U r t e i l  vom 11 . Mai 1983 aaO 
S . 801 f  anhand der E n ts te h u n g sg e sc h ic h te  des G e se tz e s  
näh er d a r g e le g t  h a t , i s t  § 1576 BGB auch im H in b lick  
a u f d ie  F ä l le  der U n te r h a lt s b e d ü r f t ig k e it  in f o lg e  d er  
B etreuung n ic h t  g e m e in s c h a f t l ic h e r  K inder in  das G esetz  
au f genommen worden ( v g l .  dazu auch Dieckmann FamRZ 1977 , 
8 1 , 9 8 ) .

b ) Für d ie  Anwendung d es  § 1576 BGB r e i c h t  e s  jed och  
n ic h t  a u s , daß d ie  B etreuung e in e s  P f le g e k in d e s  a l s  e in  
" s o n s t ig e r  sch w erw iegen d er Grund” d afü r an geseh en  w ird ,

i
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.



-  16  -

daß von dem U n te r h a lt  v er la n g en d en  g e sc h ie d e n e n  Ehe­
g a t te n  e in e  E r w e r b s tä tig k e i t  n ic h t  e r w a r te t  werden  
kann. Auch beim  Vorl i e gen d ie s e r  T a tb e s ta n d sv o r a u s­
se tz u n g  b e s te h t  d er  Anspruch v ie lm eh r  e r s t  dann, wenn 
d ie  V ersagung von U n te r h a lt  u n te r  B e r ü c k s ic h tig u n g  d er  
B elan ge  b e id e r  E h eg a tten  grob  u n b i l l i g  w äre, d .h .  s e in e  
V o ren th a ltu n g  dem G e r e c h tig k e its e m p fin d e n  in  u n e r tr ä g ­
l i c h e r  W eise w id e r sp r ä ch e . Durch d ie s e  A nforderungen  
e r fä h r t  d ie  R egelung e in e  (w e it e r e )  E in sch rän k u n g , d ie  
s i e  zu e in e r  Ausnahme vor sch r i f t ,  zu e in e r  H ä r te k la u se l  
fü r  A usnahm efälle  macht ( v g l .  S e n a t s u r t e i l  vom 
11. Mai 1983 aaO S . 801 m.w. N achw .) .  Im Rahmen der  
dam it dem G er ich t au fgegeb en en  B i l l ig k e i t s p r ü f u n g  s in d  
nach d er  a llg e m e in e n  F assu ng d er  Norm a l l e  Umstände d es  
F a l l e s  zu b e r ü c k s ic h t ig e n  ( S e n a t s u r t e i l  vom 11. Mai 1983 
aaO S . 8 0 2 ) .

c )  Das O b e r la n d e sg e r ic h t  h a t  s e in e  A u ffa su n g , d ie  
Versagung von U n te r h a lt  wäre im H in b lic k  au f d ie  B elan ge  
b e id e r  E h ega tten  grob  u n b i l l i g ,  im w e s e n t l ic h e n  a u f d ie  
fo r tw irk en d en  F o lgen  d er  gemeinsamen Aufnahme d es  P f le g e ­
k in d e s  durch b e id e  P a r te ie n  g e s t ü t z t .  Damit h a t  e s  zu 
R echt den G es ich tsp u n k t d e r  g e m e in s c h a f t l ic h  übernommenen 
V erantw ortung fü r  das au f Dauer zur F a m ilie  genommene 
Kind in  den Vordergrund g e s t e l l t .  M it dem H in w eis auf 
d ie  " V e r h ä ltn is s e  d er  P a r te ie n "  h a t  das O b e r la n d e sg e r ie h t  
o ffe n b a r  d ie  f i n a n z i e l l e  L e is t u n g s f ä h ig k e i t  d es Ehemannes 
b e r ü c k s ic h t ig t .  Auch d a s i s t  r e c h t l i c h  u n b ed en k lich  ( v g l .  
S e n a t s u r t e i l  vom 11. Mai 1983 aaO S . 8 0 2 ) .  A ls e in  fü r  
d ie  Zuerkennung d e s  U n ter h a ltsa n sp r u c h s  aus § 1576 BGB
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sp rech en d er  G esich tsp u n k t kann w e ite r  h erangezogen  
w erden, daß das P f le g e k in d  in  noch seh r  jungem A lte r  
a u f genommen worden und daß e s  j e t z t  b e r e i t s  über e in e  
Reihe von Jahren in  s e in e n  neuen L e b en sk re is  e in g e ­
g l i e d e r t  i s t  ( v g l .  -  zu einem  au f § 1361  BGB g e s t ü t z t e n  
U n terh a ltsa n sp ru ch  -  S e n a t s u r t e i l  vom 2 0 . Mai 1981 -  
IVb ZR 5 5 6 /8 0  -  FamRZ 1981, 7 5 2 , 7 5 4 ) .

Danach kön nte -  v o r b e h a l t l ic h  d er  im fo lg en d e n  noch 
zu e rö r tern d en  G e s ic h tsp u n k te , d ie  gegen  e in e  Gewährung 
d es Anspruchs sp rech en  können -  d ie  Zuerkennung des  
U n ter h a ltsa n sp ru ch s  aus § 1576 BGB wegen d er  Betreuung  
d es gemeinsam aufgenommenen P f le g e k in d e s  g e b i l l i g t  
w erden.

Auf w e ite r e  Um stände, w ie  das A lte r  d er  E hefrau  
und ih r e  e tw a igen  g e s u n d h e it l ic h e n  B eschw erden , u n ter  
denen zu le id e n  s i e  v o r g e tr a g e n  h a t ,  w ird  e s  dann n ic h t  
mehr ankommen. Bemerkt s e i  je d o c h , daß d ie s e  G e s ic h t s ­
punkte eb en so  w ie  d ie  B etreuung d e r  g e m e in s c h a ft l ic h e n  
K in der, auch wenn s i e  e in e n  U n ter h a lt  sanspruch  der Ehe­
fr a u  nach den §§ 1571, 1572 od er 1570 BGB n ic h t  zu 
begründen verm ögen, im Rahmen d er  B i l l ig k e it s p r ü f u n g  
nach § 1576 BGB b e r ü c k s ic h t ig t  werden könnten (S e n a ts ­
u r t e i l  vom 11. Mai 1983 aaO S . 8 0 2 );  v g l .  auch B a s t ia n /  
R o th -S tie lo w /S ch m eid u ch  1. EheRG § 1576 BGB Rdn. 6; 
G em huber aaO § 30 V II 3; R ollan d  aaO § 1576 Rdn. 2 ) .
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d) D ie V orw ürfe, d ie  d er  Ehemann d er  E h efrau  im B lic k  
a u f ih r  a n g e b lic h  e g o i s t i s c h e s ,  f a m i l i e n f e in d l i c h e s  Ver­
h a lt e n  in  d e r  Ehe so w ie  m it dem V ortrag  gem acht h a t ,  
s i e  habe ih r e  B e d ü r f t ig k e it  m u tw il l ig  h e r b e ig e fü h r t ,  
h a t  das B e r u fu n g sg e r ic h t  d ah in  g e p r ü f t ,  ob s i e  g e e ig n e t  
s e i e n ,  den -  zuvor b e ja h te n  -  U n ter h a ltsa n sp ru ch  in  
Anwendung d er  n e g a t iv e n  H ä r te k la u s e l d es § 1579 Abs. 1 BGB 
wegen g ro b er  U n b i l l i g k e i t  d er  Inanspruchnahme d es Ver­
p f l i c h t e t e n  a u s z u s c h lie ß e n . Gegen e in e  s o lc h e  Behandlung 
d er  Sache b e s te h e n  Bedenken. Der a u f d ie  p o s i t i v e  B i l l i g ­
k e i t s k l a u s e l  d e s  § 1576 BGB g e s t ü t z t e  U n terh a itsa n sp ru ch  
b e d a r f k e in e s  K o r r e k tiv s  um d er  B i l l i g k e i t  w i l l e n ,  w e i l  
e r  s e l b s t  U n te r h a lt  nur gew äh rt, wenn d ie  B i l l i g k e i t  e s  
f o r d e r t  (G em huber aaO § 30 V II 7 ) .  Es e r s c h e in t  daher  
u n r ic h t ig ,  zu n ä ch st t r o t z  N ic h tv o r l ie g e n s  e in e r  d er  in  
§§ 1570 f f .  BGB a u fg e fü h r te n  B edü rfh i s la g e n  ausnahm sw eise  
gemäß § 1576 BGB e in e n  U n ter h a ltsa n sp ru ch  zu b e ja h e n ,  
w e il  e s  u n te r  B e r ü c k s ic h tig u n g  d er  B elan ge  b e id e r  Ehe­
g a t te n  grob u n b i l l i g  w äre, ih n  v o r z m e n th a lte n f und sodann  
nach § 1579 Abs. 1 BGB zu p r ü fe n , ob e s  grob u n b i l l i g  
w äre, von dem dam it V e r p f l ic h te te n  d ie  E r fü llu n g  eben 
d ie s e s  Anspruchs zu v e r la n g e n . V ielm ehr s in d  b e i Anwendung 
des § 1576 BGB a l l e  Umstände d es F a l l e s ,  auch s o w e it  s i e  
b e i  einem  and ers b egrü n d eten  U n ter h a ltsa n sp ru ch  e r s t  im 
Rahmen d e r  n e g a t iv e n  H ä r te k la u s e l  d es § 1579 Abs. 1 BGB 
zu p rü fen  w ären, b e r e i t s  -  und nur -  in  d ie  U ntersuchung  
e in z u b e z ie h e n , ob und in  w e lc h e r  Höhe nach d er  p o s i t iv e n  
H ä rtereg e lu n g  des § 1576 BGB aus B i l l ig k e it s g r ü n d e n  e in  
U n terh a ltsa n sp ru ch  zu gewähren i s t .  Darüber b e s t e h t  auch
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im S c h r ifttu m  E in ig k e i t  (neben Gernhuber aaO: B a s t ia n /  
R o th -S tie lo w /S ch m eid u ch  aaO § 1579 BGB Rdn. 1; G öpp in ger/ 
H äberle aaO Rdn. 511 a .E .;  Göppinger/W enz aaO Rdn. 823  
Fußn. 3; v g l .  auch AK-BGB/Derleder § 1576 Rdn. 3 und 
§ 1579 Rdn. 1; Erman/Ronke BGB 7 . A u fl. § 1579 Rdn. * ; 
P a la n d t /D ie d e r ic h se n  BGB 4 2 . A u f l. § 1576 Anm. 2 b;
S o e r g e l/H ä b e r le  aaO § 1579 Rdn. 1 und 9 ) .

Es i s t  n ic h t  a u s z u s c h lie ß e n , daß das B e r u fu n g sg e r ic h t , 
w e lch es  d ie  d er  E hefrau gem achten Vorwürfe u n te r  § 1579 
Abs. 1 BGB e in g e o r d n e t  und s i e  d o r t  fü r  n ic h t  h in r e ic h e n d  
schw erw iegend g e h a lte n  h a t , ihnen  im Rahmen d er  durch 
§ 1576 BGB v e r la n g te n  B i l l ig k e it s p r ü f u n g  Bedeutung  
b eim essen  w ir d . Während § 1579 Abs. 1 BGB Gründe v e r la n g t ,  
durch d ie  e in  s o n s t  b e ste h e n d e r  U n ter h a ltsa n sp ru ch  a u sg e­
s c h lo s s e n  w ird , kommt e s  im F a l le  d es  § 1576 BGB darauf 
an , ob beim V o r lie g e n  sch w erw iegend er Gründe, d ie  e in e  
E r w e r b s tä t ig k e it  n ic h t  erw arten  l a s s e n ,  e in  s o n s t  n ic h t  
b e ste h e n d e r  U n terh a ltsa n sp ru ch  ausnahm sw eise zuzuerkennen  
i s t ,  w e i l  d ie  V ersagung von U n te r h a lt  u n te r  B e r ü c k s ic h t i­
gung d er  B elan ge  b e id e r  E h ega tten  grob  u n b i l l i g  wäre. 
B e r e it s  d i e s e r  u n te r s c h ie d l ic h e  A n satz  z e i g t ,  daß das 
E rgeb n is d er  B i l l ig k e it s p r ü f u n g  des § 1576 BGB e in  
an d eres s e i n  kann a l s  das der b is h e r  zu § 1579 Abs. 1 BGB 
a n g e s t e l l t e n  Erwägungen.

e )  Zu den nach dem b is h e r ig e n  S a ch v o rtra g  in  e r s t e r  
L in ie  in  B e tr a c h t kommenden Um ständen, d ie  gegen  d ie  
Zuerkennung d es  B i l l ig k e it s a n s p r u c h s  aus § 1576 BGB 
sp rech en  k ön n ten , s e i  in  s a c h l ic h e r  H in s ic h t  b e r e i t s  
fo lg e n d e s  bem erkt:
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aa) Es e r s c h e in t  m ö g lic h , d ie  V ersagung von U n te r h a lt  
d e sh a lb  n ic h t  im S in n e  d es § 1576 BGB fü r  grob u n b i l l i g  
zu h a l t e n ,  w e i l  d ie  E h efra u , w ie  d er  Ehemann b e h a u p te t , 
d ie  Ehe durch e h r g e iz ig e  und s e lb s t s ü c h t ig e  b e r u f l ic h e  
A k t iv i t ä t e n  und d ie  V erw eigerung d es Zusammenlebens 
z e r s t ö r t  h a t .  § 1576 S a tz  2 BGB s t e h t  dem n ic h t  e n tg e g e n .  
D ie s e  V o r s c h r if t  s o l l  v e r h in d e r n , daß üb er d ie  p o s i t i v e  
B i l l i g k e i t s k l a u s e l  d es  § 1576 S atz  1 BGB n a c h e h e lic h e r  
U n te r h a lt  d e sh a lb  v e r la n g t  werden kann, w e i l  d er  andere  
E h ep artn er  das S c h e ite r n  d er  Ehe zu v era n tw o rten  h a t  
( v g l .  AK-BGB/Derleder § 1576 Rdn. 1; Gernhuber aaO 
§ 30 VII 3; R o llan d  aaO § 1576 Rdn. 5 ) .  M it ih r  w ird  
e in e r  W ied erein fü hrun g d es im E h esc h e id u n g sre ch t a u fg e ­
gebenen V e r s c h u ld e n s p r in z ip s  fü r  das S c h e id u n g s fo lg e n r e c h t  
en tgegen  g e w ir k t . S ie  b e t r i f f t  nach W ortlau t und S in n  
nur d ie  von dem U n te r h a lt  begehren den  E h eg a tten  vor  ge­
b rach ten  ’’schw erw iegenden Gründe” , aus denen von ihm 
e in e  E r w e r b s ta t ig k e i t  n ic h t  v e r la n g t  werden kann. H ier  
ab er g eh t e s  darum, ob -  a n g e b lic h e s  -  e h e l ic h e s  F e h l-  
v e r h a lte n  der E h efra u , d as zum S c h e ite r n  d er  Ehe g e fü h r t  
haben s o l l ,  im Rahmen d er  B i l l ig k e i t s p r ü f u n g  d es  
§ 1576 BGB a l s  e in  gegen d ie  A nspruchszuerkennung  
sp rech en d er  Umstand b e r ü c k s ic h t ig t  werden d a r f .  Das 
s c h l i e ß t  § 1576 S a tz  2 BGB n ic h t  aus ( v g l .  Erman/Ronke 
aaO § 1576 Rdn. 6 ) .

D u rch g re ifen d e  Bedenken gegen e in e  B e r ü c k s ic h tig u n g  
e h e z e r stö r e n d e n  V e rh a lte n s  d e s je n ig e n  E h e g a tte n , d er  
U n te r h a lt  nach § 1576 BGB b e g e h r t , können auch a llg e m e in  
aus der A bschaffu ng d es  V e r sc h u ld e n sp r in z ip s  J e d e n f a l ls  
dann n ic h t  h e r g e l e i t e t  w erden , wenn e in e  um fassende  
Würdigung d es S a c h v e r h a lts  e r g ib t ,  daß d ie s e lb e n
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(einem  d er  E h ega tten  zum V ersch u lden  g e re ic h e n d en )
Umstände, d ie  d ie  Z errü ttu n g  d er  Ehe v e r u r sa c h t  
haben , z u g le ic h  e r g e b e n , daß dem anderen E h egatten  
d esh a lb  e in e  H eranziehung zum U n te r h a lt  u n te r  Beachtung  
auch s e in e r  B elan ge  n ic h t  zuzumuten i s t .  In so w e it  kann 
au f d ie  G rundsätze v e rw ie sen  w erden, d ie  d er  Bundes­
g e r ic h t s h o f  zur A uslegung d es § 1587 c Nr. i H a lb s. 2 BGB 
e n tw ic k e lt  h a t .  Nach d ie s e r  V o r s c h r if t  dürfen  gegen  d ie  
Durchführung des V e r so r g u n g sa u sg le ic h s  sp rech en de Gründe 
n ic h t  a l l e i n  d e sh a lb  b e r ü c k s ic h t ig t  w erden , w e i l  s i e  
zum S c h e ite r n  d er  Ehe g e fü h r t  haben. Das s c h l i e ß t  jedoch  
ih r e  B e rü c k s ic h tig u n g  n ic h t  s c h le c h th in  aus ( v g l .  im 
e in z e ln e n  BGHZ 7 4 , 38 , 57 f .  und S e n a tsb e sc h lu ß  vom 
13. O ktober 1982 -  IVb ZB 6 1 5 /8 0  -  FamRZ 1983, 32, 3 3 ) .  
U nter dem G esich tsp u n k t der Zum utbarkeit d er  L e is tu n g  
von U n te r h a lt  nach § 1576 BGB kann im Rahmen d er  durch 
d ie  V o r s c h r if t  g e fo r d e r te n  a llg e m e in e n  B i l l ig k e it s p r ü f u n g  
auch dem V orw urf, d ie  E hefrau habe gegen den Ehemann e in e  
u n b e r e c h t ig te  S tr a fa n z e ig e  wegen V e r le tz u n g  der U n te r h a lts ­
p f l i c h t  e r s t a t t e t  und ih n  d e sh a lb  auß erhalb  d es  B e r e ic h s  
d er  Wahrnehmung b e r e c h t ig t e r  I n te r e s s e n  gek rän k t und 
b l o ß g e s t e l l t ,  n ic h t  a llg e m e in  und von v o r n h e r e in  d ie  
Bedeutung ab gesp roch en  w erden.

bb) A n d e r e r s e its  i s t  zu erw ägen , daß im v o r lie g e n d e n  
F a l l  der Grund, d e r  fü r  d ie  Zuerkennung d es  Anspruchs 
aus § 1576 BGB sp rech en  würde, d a r in  lä g e ,  daß von d er  
E hefrau  wegen d er  B etreuung e in e s  K indes e in e  E r w e r b s tä t ig ­
k e i t  n ic h t  e r w a r te t  werden k ön n te . Dabei h a n d e lt  e s  s ic h  
zwar n ic h t  um e in  g e m e in s c h a f t l ic h e s  Kind d er  E h e g a tte n ,
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aber doch um e in  von ih n en  gemeinsam angenommenes 
P f le g e k in d . In  § 1570 BGB d ie n t  d ie  U n te r h a lt s ­
gewährung l e t z t l i c h  dem Wohle d es K in d es. Durch d ie  
F r e is t e l lu n g  d e s  E l t e m t e i l s  von der E r w e r b s o b lie g e n h e it  
s o l l  e r r e ic h t  w erden , daß s i c h  d a s Kind in  d e r  Obhut 
e in e s  E l t e m t e i l s  w e iß , d e r  e s  -  Je nach den B e d ü r fn isse n  
s e in e s  A lt e r s  -  p f l e g t  od er  e r z ie h t  und d ab ei h in r e ic h e n d  
Z e it  h a t ,  a u f s e in e  F ragen , Wünsche und N öte e in zu g eh en  
(BVerfG FamRZ 1981 , 7 4 5 , 749 m .w .N ach w .). Nach dem W ille n  
d es G e se tz g e b e r s  s o l l  das g e m e in s c h a f t l ic h e  Kind n ic h t  
u n te r  einem  F e h lv e r h a lte n  d e s  ih n  b etreu en d en  E l t e m ­
t e i l s  l e i d e n ,  d er  im F a l le  e in e r  w i r t s c h a f t l i c h  erzw ungenen  
Erwerb S t ä t i g k e i t  s e in e r  E lte m a u fg a b e  nur noch u n zu re ich en d  
nachkommen k ö n n te . Das i s t  d er  Grund d a fü r , daß d er  U n ter­
h a ltsa n sp r u c h  aus § 1570 BGB durch § 1579 Abs. 2 BGB 
gegen A ussch lu ß  od er  Kürzung nach § 1579 Abs. 1 BGB 
g e s c h ü tz t  i s t  ( v g l .  BVerfG aaO S . 7 4 9 ) .

D ie g e s e tz g e b e r is c h e  G rundentScheidung fü r  das K indes­
wohl und gegen d a s  I n t e r e s s e  d es n ic h t  b etreu en d en  E l t e m ­
t e i l s ,  von e in e r  wegen e in e s  F e h lv e r h a lte n s  d e s  anderen  
E h eg a tten  an s ic h  unzum utbaren U n t e r h a l t s la s t  f r e i  g e ­
s t e l l t  zu w erden, kann auch b e i  d er  Abwägung d er  fü r  und 
gegen  d ie  Z u b ill ig u n g  d es  Anspruchs aus § 1576 BGB wegen 
d er B etreuung e in e s  gemeinsam aufgenommenen P f le g e k in d e s  
sp rech en den  Umstände n ic h t  v ö l l i g  außer B e tra c h t b le ib e n .  
Zwar würde e in e  d er  R egelung in  § 1579 A bs. 1 BGB 
fo lg e n d e  N ich tb each tu n g  von F e h lv e r h a lte n  d e s  b etreu en d en  
E l t e m t e i l s  zu w e i t  geh en . Denn dam it würden d ie  U n ter­
sc h ie d e  der g e s e t z l i c h e n  R egelungen  in  u n z u lä s s ig e r  W eise  
v e r n a c h lä s s ig t :  Der U n ter h a ltsa n sp ru ch  wegen d er  B etreuung
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e in e s  g e m e in s c h a ft l ic h e n  K indes w ird durch § 1570 BGB 
s t r i k t  gew ährt und durch § 1579 Abs. 2 BGB -  v o r b e h a lt l ic h  
d er  vom B u n d e sv e r fa ssu n g sg e r ic h t  (BVerfGE 5 7 , 361 =
FamRZ 1981, 745) gemachten E inschränkungen -  s t r i k t  
g e s c h ü tz t .  Der b e i  d er  Aufnahme e in e s  P f le g e k in d e s  in  
B e tra c h t kommende U n terh a ltsa n sp ru ch  aus § 1576 BGB 
b e s t e h t  h in gegen  nur dann, wenn e in e  um fassende Prüfung 
a l l e r  fü r  und gegen  d ie  Zugestehung d es  Anspruchs 
sp rech en den  Umstände s e in e  Zuerkennung v e r la n g t ,  um 
e in e  grob u n b i l l i g e  V oren th a ltu n g  von U n te r h a lt  zu  
verm eid en . B ei d i e s e r  Prüfung i s t  in d e s s e n  auch d ie  
gemeinsame V erantw ortung zu b e r ü c k s ic h t ig e n , d ie  den 
E h eg a tten  gegen über dem P fle g e k in d  durch d e sse n  gem ein­
s c h a f t l i c h e ,  n ic h t  nur vorübergehende Aufnahme erw achsen  
i s t  und d ie  das Maß d e sse n  e r h ö h t , was dem n ic h t  betreuenden  
E h eg a tten  b e i  d er  Abwägung der b e id e r s e i t ig e n  I n te r e s s e n  
zu gem u tet werden kann. Nach Maßgabe d ie s e r  Erwägungen 
kommt b e i  d er  Prüfling d er  groben U n b i l l i g k e i t  dem Wohl 
d es K indes gegenüber einem  e tw a ig en  F e h lv e r h a lte n  d e s  
E h eg a tten  b e so n d e r e s  G ewicht zu .
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I I I .

Zur Prüfung u n te r  den a u fg e z e ig te n  G e s ic h t s ­
punkten und zur Nachholung d er  dazu e r f o r d e r l ic h e n  
F e s t s t e l lu n g e n  w ird  der R e c h t s s t r e i t  an d as B eru fu n gs­
g e r ic h t  zurückverw ie s e n .

Lohmann Portmann Blumenröhr
Krohn Nonnenkamp
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