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BGB §§ 1577 Abs. 1 und 3; 1579 Abs. 1 Nr. 3

Zur Anwendung'des's 1579 Abs, 1 Nr. 3 BGB, wenn der
unterhaltsberechtigte geschiedene'Ehegatte in der
Vergangenheit Kapitalvermigen zum Erwerb eines
Bigenheimg wverwandt hat.

BGH, Urt., v. 5. Mirz 1986 - IVb ZR 12/85 - OLG Koblenz
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Der IVb - Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 5. Mirz 1986 durch den Vorsitzenden
Richter Lohmann und die Rlchter Portmann, Dr. Macke, Dr. Zysk

- und Nonnenkamp

' )

fiir Recht erkannt: .

Die Revision des Klidgers gegen das
Urteil des 11. Zivilsenats - 3. Senat
fiir Familiensachen - des Oberlandesge—
richts Koblenz vom 18. Dezember 1984
wira zuriickgewiesen, '

ONY SIOMUTE]

Auf die AnschluBrevision der Beklagten

wird das genannte Urteil im Kostenpunkt

und insoweit aufgehoben, als die Unter-
haltsverpflichtung des Kligers éqs dem
Uttéil des Amtsgerichts - Familiengericht -
‘Mainz vom 30. November 1978 auf weniger

als monatlich 1.700 DM herabgesetzt worden
ist. - ’

“Im Umfang dér Aufhebung wird die Sache
Zuxr neyen vefhandlung und Entscheidung,
auch ilber die Kosfen des Revisionsver-
fahrens an das Berufungsgericht zurtick-

verwiesen, ' _ o R

Von Rechts wegen

JLaw _ Gesetze und Urteile” Je— Avanlable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaW fir Android JLaw furios



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

i

W

Matthias Prinz .
Rechtsanwalt www.prinz.law
*

Tatbeétand

"Die im Jahre 1950 geschlossene Ehe der Parteien ist seit
9. Juli 1979 geschleden. Zwez daraus hervorgegangene Klnder
- sind inzwlschen erwachsen. Der Kldger ist durch das am
30. November 1978 verkiindete Verbundurteil des Anmtsgerichts,
das insoweit in der Berufungsinstanz durch Urteil vom
9. Juli 1979 bestdtigt worden ist, gem&8 § 1571 BGB zur
zahlung nachehelichen Unterhalts an die Beklagte in Hdhe von
monatliéh 5.500 DM verurteilt worden. Dabei wurde zugrundé
gelegt, daB von der am 28. November ,1922 geborenen Beklagten,
die damals einkommens- und vermdgenslos war, wegen ihres
Alters eine Erwerbstdtigkeit nicht mehr erwartet werden kann.
Die Lebensbediirfnisse der heklagten wurden wegen des hohen
Lebengstandards der Parteien konknét ermittelt; auf den
'.thnbedarf entfielen von dem vollen_Unterha}t monatlich’
1.000 DM. ' '

Am 11, August 1981 wurde die Beklagte Alleinerbin ihrer ,
Mutter, die ihr ein betr;chtliéhes Vermdgen an Mobiliar- und
Immobiliarwerten im Gesamtwert von ca. 2,5 Mio. DM hinter-
lieR, . '

. Der Kldger hat mit der am 19, Februar 1982 erhobenen
stufenklage von der Beklagten Auskunft iber die ererbtén
Vermégensgegenstidnde sowie i{iber die HShe der daraus erzielten
Einktinfte verlangt, sich'einén Antrag auf eidesstattliche
ver51cherung iber die R1cht1gke1t der Auskunft vorbehalten
sowie angekiindigt, er werde nach ertellter Auskunft die
Feststellung begehren, daB er der Beklagten iiberhaupt nicht
mehr oder in geringerem Umfang als bisher unterhaltspflichtig

sei.
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Nach AbschluR des Auskunftsverfahrens hat der Klager'
beantragt festzustellen, daB er der Beklagten ab 19. Februar.
1982 nicht mehr unterhaltspfiichtig sei. Widerklagend hat die
Beklagte beantragt, den Klager zu verurteilen, unter Vorlage
geeigneter Belege Auskunft ﬁber sein Nettovermdgen sowie
iiber sein inlidndisches und auslandlsches-Nettoelnkommen
zu erteilen. Das Amtsgeriéht hat der Klage stattgegeben und
die Widerklage abgewiesen. -

Hiergegen hat -die Beklagte Berufung eingelegt mit dem

Antrag, das Feststellungsbegehren abzuwelsen, sowelit der

‘Kléger erstrebe, ab 19, Februar 1982 weniger Unterhalt als
ﬁonatlich_2.700 DM zu zahlen. Das Oberlandesgericht hat das
Feststellungsbegehren des Kligers als Abinderungsklage ausge-

' legt und das Verbundurteil vom 30.11.1978 sowie das Beru-

fungsurteil vom 9. Juli 1979 dahin abgeindert, daB der Kliger
ab 19, Februar 1982 einen monatlichen Unterhalt von 811 DM
statt 5.500 DM zu zahlen hat, Im ubrxgen hat es die Klage
abgewlesen und das we1tergehende Rechtsmittel der Beklagten
zuruckgewlesen.- ’

Mlt der - zugelassenen - Revaslon erstrebt der Kliger
die Wlederherstellung des amtsgerlchtlnchen Urteils. Die
Beklagte verfolgt im Wege der Anschlusrev1s1on das Ziel,
die Klage abzpweisen, soweit die Hérabsetzuhg ihres
Unterhal;s auf.beniger als monétlich 1.700. DM begehrt wird;
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Entscheidungsgriinde

1. Das Berufungsgericht geht zutreffend und von den Parteien.
_unbeanstandet davon aus, dag8 der Klédger von Anfang an eine _
Abénderungsklage (§ 323 “2P0) erhoben hat. Er hat dies in der
Berufupgsverhandlung ausdrhckllch erkldrt und sich auch

.bereitS'frﬁher in diesenr Sinne gefuBert. Ein anderer ver-

.fahrensrechtlicher'Weg,_um seine im Verbundverfahren
rechtskr&ftig'festgestellte Unterhaltsverpflichtung wvon
monatlich 5.500 DM wegen des spiteren Vermégénserwerbs der

- Beklagten zu beseitigen oder herabzusetzen, stand ihm auch
nicht offen (vgl. BGHZ 34, 110, 115 f), DaB eine Abinderungs-
.klage in der Form der Stufenklage (§ 254 ZP0O) erhoben werden
kann, ist in der Rech;sprebhung anerkannt (vgl., OLG Hamburg
FamRZ 1983, 626 und OLG K3ln FamRZ 1983, 1047 gegen OLG
Hamburg FamRZ 1982, 1935). Auch der Senat ist hiervon bereits
ausgegangen (vgl. Urteil vom 26, September 1984 - IVb 2R )
30/83 - FamRZ 1984, 1211, 1212)., Dafir sprechen im Hinblick
auf die Zeitschranke des § 323 Abs. 3 ZPO schutzwiirdige

' Interessen des Abd#nderungskligers, ohne daB zwingende
verfahrensrechtliche Grundsdtze entgegenstehen. Die begehrte
aAbinderung kommt somit ab dem Zeitpunkt der Zustellung der

SBU YUueqUI)B(] S[E

Stufenklage in Betracht.

2. Mit der Ab&nderungsklage kann unter Wahrung der Grundlagen
der abzuindernden Entscheidung (vgl, dazu etwa Senatsurteil
vom 11, Januar 1984 - IVb ZR 10/82 - FamRz 1984, 374, 375
m.w.N.) eine Anpassung des Unterhalts an veridnderte Verhilt-

i
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nisse begehrt werden. Eine solche Verdnderung der'
Verhidltnisse sieht das Oberlandesgericht hier zum einen
darin, das wegen der_zwischenzeitlich gestiegenen Lebens-
.haltungskosten der monatliche Uﬁterhaltsbedarf der Beklagten
mit 6.700 DM statt mit 5, 500 ‘DM zu bemessen sei. Dieser
Ansatz wird im Rev151onsverfahren nicht angegrlffen und 1st
aus Rechtsgrunden nicht zu beanstanden. Zum anderen 11egt
eine wesentlxche Veranderung der Verhdltnisse nach der
zutreffenden An51cht .Ges Oberlandesgerlchts darin, daB dle

. seinerzeit einkommens- und vermégenslose Beklagte im August
1981 ein betrachtl1ches Vermbgen geerbt hat und deswegen ihre
Qnterhaltsbedurftlgkelt neu zy beurteilen ist. '

3.'An.ImmoHiliérvenm6gen hat die Beklagte ein géwerblich

genutztes Gfundstﬁck_von_z.sla m2

GriRe geerbt, das mit
einer Lagerhalle und eirem Bﬁrbgebéude bebhut und bis zum
Jahre 1992 vermietet ist, sowie ein Mietshaus mit ca. 10
Wohniingen. Auf der Grundlage. eines Sachﬁerstandigengutééhtens
'hat'das=0berlandesgé§icht die Verkehrswerte mit 970.000 DM
bzw. 1.150.000 DM festgestellt, die Nettoertrdge mit jdhrlich
'37.396,70 DM bzw. 44.286,73 DM, Diese Nettoertrige hat es
- ‘nach Abzug von Steuern - als die Bediirftigkeit der
Beklagten mindernd beriicksichtigt. Die Revision macht
insoweit geltend, die Beklagte milsse — jeaenfalls teilweise -
ihren Unterhalt-auch aus dem Stamm des Vermégens,bestféitén:
zumindest aber_seiiiﬁr zuzumﬁten, ihr Vermdgen ganz coder
teilweise ertragreicher anzulegen, damit sie vollst&ndig_von
elgenen Elnkunften leben kdnne. Damit kann sie nicht

'durchdrlngen.
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a}) Nach § 1577 Abs. 3 BGB braucht der pnterhaltsbe?J
rechtigte den Stamm seines Vermdgens nicht zu verwerten;
soweit die Verwertung unwirtschaftlich oder unter Beriick-

sichtigung der bezderse1t1gen wlrtschaftllchen Verhaltnisse
unbillig wére. Die zweite Alternative dieser Vorschrift hat
das Oberlandesgericht mit folgender Begriindung bejaht: Der
Kléger sei Alleininhaber bzw. Mehrheitsgesellschafter von
Pumpenfabriken und Teilhaber von mehreren weiteren Unternehmen
im In- und Ausland. Zu se@nem'vetmﬁgen gehdre umfangreicher
Grundbesitz, der weitaus grdBer sei als der der Beklagten.
Seine Vermﬁgensverhaltnlsse seien auferordentlich gunstlg,
und seine Lelstungsfahlgkelt stehe aufer Streit. So sei er

der Widerklage auf Auskunft iiber seine Einkommens- und
Vermidgensverhdltnisse mit dem Einwand entgegengetreéten, daB

er seine Leistungsfihigkeit nicht in Abrede stelle. Dag allein
eine ihm gehﬁfende Pumpenfabrik in B. einen Jahresumsatz wvon
36 Mio. DM erziele, wobei das Anlagevermidgen nebst Waren-
lager rund 8 Mio. DM und das Fabrikgelinde 5 bis 6 Mio. DM
wert sei, habe er nicht substantiiert bestritten. Das Vermdgen
der Beklagten sei danach im Vergleich zu dem des Kl3dgers
verhdltnism3sig klein. Es sei unbillig, von ihr zu verlangen,
daB sie den'Stamm ihres Vermdgens verwerte, um daraus ihren
Unterhal£ zu bestreiten, obwohl der Kliger, ohne sich
éinschranken_zu miissen, den Unterha1£ der Beklagten aus seinem
1aufenden_Einkommen bezahlen kénne.

Die Billigkeitsabwigung im Rahmen des § 1577 Abs. 3 BGB
ist Sache des Tatrichters und kann revisionsrechtlich nur
darauf {iberpriift werden, ob das Gericht von unzutreffenden .
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rechtlichen Vorstellungen ausqgegangen ist oder wesentliche
Gesichtspunkte_&bersehen hat (vgl. dazu Senatsurteil vom
27. Juni 1984 - IVb ZR 20/83 - FamRZ 1985, 354, 357), Beides
vermag die Reviiion'nicht darzutun. Insbhesondere hat sich das
Oberlandesgericht die Frage vorgelegt, ob die Beklagte

" . gehalten sei, lediglich einen Teil ihres Besitzes zu veriuBern
oder zu belasten. Es hat dies im Hinblick auf die auBerordent-
lich giinstigen wirtschaftlichen Verh&ltnisse des Kligers in
rechtlich nicht zu beanstandender Weise verheint. Es liegt
auch kein Wlderspruch darin, daB das Oberlandesgerxcht
zundchst dargelegt hat, grundsatzllch ‘habe der Berechtigte
sein Vermdgen so zu verwerten, daf der Vermdgensstamm bei
.Berilicksichtigung dqr iiberschaubaren wirtschaftlichen
Entwicklung zu seinem Unterhalt wihrend der voraussichtlichen

Dauer seines Lebens gerade ausreiche, dann aber jede

19)1() 1P A1 ], YONY SIDMUTH

Obiiegenheit der Beklagten zur Verwertung ihres Vermdgens-

stamms verneint hat. Denn seine Ausfilhrungen ergeben, das es
aus Billigkeitsgriinden im Sinne des § 1577 -Abs. 3 BGB eine
Ausnahme von dem zundchst dargelegten Grundsatz angenommen
hat. ' ’

19)e(J S[e puls Sunjuw

. b) Wie def Senat inzwischen entschieden hat (Urteil vom -
19, Februar 1986 - I?b ZR 16/85 - zur Véraffehplichung vorge-
Sehen), bestimmt sich die Obliegenheit dés Unterhaltsbe~
rechtigten zu einer Vermogensumsch1chtung zum Zwecke der
Er21elung hdherer Ertrage nach 2umutbarke1tsgrundsatzen, wobei
unter Beruck51chtlgung der Umstinde des Einzelfalls: die

Jznyosad HyIN P L8 §§ Yoru

Belange beider Ehegatten gegenelnander abzuwagen sind und dem
* Vermdgensinhaber ein gewisser Entsche1dungssp1e1raum belassen
werden muB. Die tatsdchliche Vermogensanlage muB sich auch
als eindeutig unwirtschaftlich darstellen, ehe der
Unterhaltsberechtlgte darauf verwiesen werden kann, aus einer
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anderen Anlageform h&here Ertrige zu erzielen. Das Oberlandes-
gericht hat eine Obllegenhelt der Beklagten Zur Umschlchtung

ihres Verm&gens mit folgender Begrindung verneint: Sie

verstofe nicht gegen die. febote wirtschaftlicher Vernunft, .
wenn sie den ererbten Grundbesitz behalte und Mieteinklinfte
daraus ziehe. Das in beiden Grundstucken investierte’ Kapltal
erbringe Nettoertrige, die einer Verzinsung von anndhernd '

3,9 % entspréchen. Dieser Ertrag liege fir Immobiliehvermﬁgen

innerhalb des iiblichen Rahmens. Zwar wiirde die Anlage des
VerduBerungserlises aus einem Verkauf der Grundstiicke Kurz-
fristig eine hdhere Verzinsung einbringen. Mit Riicksicht

aﬁf die auch in Zukunft zu erwartende Geldentwertung sei
jedoch Grundbesitz auf lange Sicht als die besser abgesicherte
Kapltalanlage zu werten. Deshalb sel der Beklagten unter dem
Gesichtspunkt des- unterhaltsrechtl1chen Gebots wirtschaft-

‘11chen Verhaltens eine Umschlchtung des Immoblllenvermﬁgens

nicht zuzumuten.

Diese Ausfiihrungen stehen im Einklang mit dem im Senats-
urteil vom 19. Februar 1986 dargelegten Grunds&tzen. Das
Berufungsgericht hat rechtlich bedenkenfrei angenommen, das

", die Beklagte sich nicht eindeutig unwirtschaftlich verhdlt,

wenn sie ‘den ererbten Grundbesitz beh#dlt und daraus die

tiblichen Ertrige erzielt. Es kommt hinzu, das die vom
Oberlandesgericht in anderem.Zusammenhdqg dargelegten
wirtschaftlichen Verhiltnisse des Kligers keine Riicksicht in
dem Sinne erfordern, daB aus dem Vermdgen der. Beklagten
unbedingt der hochstmogllche Ertrag erzielt werden muf,

4, An ererbtem Mobiliarvermdgen der Beklagten hat das Ober-
landesgericht festgestellt:
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1. Wertpapierdepot 485.483,28 DM
2. Sparguthaben . o 37.134,49 DM
3 Zihsértrége . 690,23 DM
4., Geschéftsante11 Volksbank - 6.000,-- DM ’
5.'Lebensverszcherung - . 49.396,10 DM
6. Steuerriickerstattung 19,248,-~ DM

zZusammen ) . 599,952,10 bM

abziiglich Naéhlasverbindlichkeiten:

1. Schulden . . 6.862,89 DM
2. Erbschaftssteuer . - 109.650,-~ DM
3, Vermichthisse - o . 100.000,-- DM
‘verbleiben: - SR LR DM

- Die Beklagﬁe hat hierzu vorgetfagen, sie habe den ihr'dach
Tilgung der'Nachlasverbindlichkeiten verbliebenen Rest 2zur .
Abdeckung von Schulden verwendet, die sie im Jaﬁre 1978 ein-
gegangen sei, um ein Reihenhaus zum Preise von rund
400.000 DM zu erwerben. Das Oberlandesgéricht hat ihr dennoch
als erzielbare Bri:i::ige aus dem von ihm errechneten Reinwert ‘
des Mobiliarnachlasses von 383.439,21 DM 2insen .in Hdhe von
8 % pro Jahr (= 30. 675 14 DM} angerechnet und dazu -

" ausgefiibrt: .

Die Verwendung des ergrbteh Kapitélvermégens zur Abdeckung-
von Schulden aus dem Kauf des Reihenhauses miisse auBer
Betracht bleiben. In dem Berufﬁngsurteil des Vorprozesses
heiBe es u.a., daB der Beklagten nur ein Mietaufwand von

d
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monatlich 1.000 DM zuzubilligen sei, weil den ehelichen
Lebensverh#ltnissen die Nutzung einer Etagenwohnung, nicht
aber eines Reihenhauses entsprochen habe. Es gehe allein zu
Lasten der Beklagten, wenn sie sich nlcht m1t einer Etagen—
wohnung zufrieden gebe, sondern die héheren Kosten eines
eigenen Hauses auf sich nehme. Diese rechtliche Bewertung im
Ausgaﬁgsverféhren sei fir das'Abanderungsverfahren-bindend.-
Das ererbte Kapitalvermégen sei deshaldb in seinem urspriing=~
lichen Bestand als'Aktivvermﬁgén der Beklagten.einzuéetzen.
Bei langfristiger festverzinslicher Anlage sei daraus ein
Ertrag von 8 % im Jahr zu erzielen, jedenfails sei dies bis
Anfang '1984 noch mﬁgliph.gewesen. -

Diese Ausfithrungen greift die AnschluBrevision zu Recht
an. . ' '

a}) Das Oberlandesgeribht folgert aus den Griinden des
Berufungsurteils im Vorprozes fir das vorliegende '
Abanderungsverfahren eine Bindung des Inhalts, das die
Beklagte. Vermogenswerte aus dem ererbten NachlaB nicht fiir
den_Erwerb ihres Reihenhauses habe verwenden diirfen, Dies
trifft nicht zu. Wie dem Gesamtzusammenhang jenes Urteils zu
entnehmen ist, hatte die Beklagte Seinerzeit-ahch monatlich
2.500 DM zur Finanzierung des Erwerbs ihres Reihenhauses
verlangt. Dieses Verlangen wurde mit der wvom Oberiandesgéricht
angefiihrten Begriindung abgelehnt; die Beklagte wurde auf eine -
Mietwohnung verwiesen und ihr Wohnbedarf mit monatlich
1.000 DM im Rahmen eines Gesamtbedarfs von 5.000 DM
festgelegt. Flir das vorliegende Abidnderungsverfahren folgt
daraus_lediglich eine Bindung insbwelt, als der unterhalts-
rechtliche Wohnbedarf der Beklagten zu ihrem Gesamtbedarf
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weiterhin im Verhiltnis von 1.000 zu 5.500 DM zu stehen hat..
Daf die Beklagte hingegen durch eine spatere Erbschaft
vermdgend werdeniwﬁfde}.ist im Ausgangsverfahren auch nicht
vo;ausschéuend beriicksichtigt worden. Die _sich im
vorliegenden Verfahren stellende Frage, ob ihr wegen der
Verwendung des Mobiliarnachlasses fiir die Eﬁtschuldung ihres
Eigenheims fiktive Einkiinfte zuzurechnen sind, ist neu und’
durch das damallge Urteil nicht pr&djudiziert (vgl. dazu auch
Senatsurteil vom 18.° ‘Mai 1983 - IVb 2R 375/81 - FamRZ 1983,
803, 804). Daraus ergibt sich, dag das Berufungsger1cht
insoweit den Umfang der ihm:obliegenden Priifung verkannt hat.
b) Die AnschluBirevision macht geltend, bei der Priifung
der Frage, ob dem Unterhaltéberechtigten fiktive Einkiinfte aus
Kapitalverm&gen anzurechnen seien, komme es darauf an, ob ein
_Kapitalitatséchlich noch vorhanden sei. Wenn - wie hier - ein.
‘solches in dem zu beurteilenden Unterhaltszeitraum nicht mehr
zur Verfugung stehe, kénne pies nur'dann,zu Lasten des
-Unterhaltsberechtigten_gehen, wenn die Voraussetzungen des
§ 1579 Abs. 1 Nr. 3 BGB (mutwillige Herbéifﬁhrdng der
.Bedurftlgke1t) vorligen. Das sei hier nicht der Fall. Wenn die

Beklagte den ihr nach Abzug der Nachlanerblndllchkelten

verbliebenen Betrag des Moblllarnachlasses dazu verwendet
_habe, die Belastung auf dem zur Deckung des Wohnbedarfs

angeschafften Elnfam1llenhaus zu tilgen, handele es sich um
" eine Disposition, die schon deswegen nicht ‘als mutwillig
--angesehén werden kdnne, weil sie von einem erheblichen Teil
- der Bevﬁlkerﬁng geﬁbt und fiir sinnvoll gehalten werde.
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" Diese Riige greift durch. Die Beklagte ist in dem hier zu
beurteilenden Zeitraum teilweise deswegen bediirftig, weil sie
‘frilher in bestimmter Weise Uber Kapitalvermbgen verfiligt hat.
‘Soweit aber die Bediirftigkeit des Unterhaltsberechtigten ganz
oder teilwei;e auf ein Verhalten in der Vergangenheit zurﬁck-'
zufiihren ist, ist die Sondervorschrift des § 1579 Abs. 1
Nr. 3 BGB zu beachten, die in ihrem Geltungsbereich'den Riick=.
griff auf allgemeine Grundsitze ausschliest. Die Vorschrift:
sieht eine Sanktion fiir den Fall vor, daB-der Unterhaltsbe-
reéhtigte seine Bgdﬁrftigkeit ganz oder teilweise selbst
herbeiggfﬁhrt'hat; Andererseits schﬁtzt_die-Bestimmung ihn
insoweit, als sein VErhélten.keine Ausﬁirkung auf den Unter-
haltsanspruch haben soll, wenn ihm Mutwilligkeit nicht vor-
geworfen werden kann. Entsprechendes hat der Senat bereité
fiir die vergleichbaren Vorschriften des § 65 Abs. 1 EheG
(Urteil vom 18. Mai 1983 aaO) und des § 1611 Abs. 1 BGB ({BGHZ
93, 123, 133) entschieden, die sittliches Verschulden voraus-
setzen (vgl. dazu auch Hoppenz NJW 1984, 2327).

Das Oberléndesgericht hat diese Frage nicht gepriift,
obwohl die Beklagte ihre Vermdgensdisposition bereits vor dem
19, Februar 1982 getroffen hat. Der Senat ist insoweit 2u
einer eigenen Beurteilung in der Lage und verneint unter den
gegebenen Umstinden ein mutwilliges Verhalten der Beklagten.
Dafiir ist mindesténs'eine unterhaltsbezogene Leichtfertig-
keit-erférdeplich, die vorliegt, wenn. sich der Unterhaltsbe-
‘rechtigte unter grobef Nichtachtung dessen, was jedem
einleuchten muB, oder in Verantwortungs— und Riicksichts-
losigkeit gegen den Unterhaltspflichtigen iber die erkannte
Méglichkeit nachteiliger Folgen fiir seine BedlUrftigkeit
hinweggesetzt'ﬁat {vgl. Senatsurteil vom 14. DRezember 1983
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- IVb ZR 38/82 - FamRZ 1984, 364, 367 m.w.N.J. Die
nachteiligen Folgen der Disposition der Beklagten fiilr ihre
Bediirftigkeit halten sich hier in Grenzen, weil es letztlich
wiederum nur um den Unterschied zwischen den erzxelbaren
Ertragnlssen aus Mobiliar- und Immob111envermogen geht. Wenn
die Beklagte auch wihrend eines bestehenden Unterhaltsrechts-
ve;héltnisées und damit unterhaltsbezdgen gehandelt hat, so
liegt ihrem Verhalten doch ein verstindliches Motiv zugrunde,
da sie in ein vom ibhr selbst bewohntés Haus investiert hat.
Es kann schlieBlich auch kein verantwortungs- und riicksichts-
loses Verhalten gegeniiber dem Kliger angenommen werden,’
dessen ﬁartschaftliche Lage bésonders giinstig ist.,

c) Wenn-von der Vermdgenslage ausgegangen wird, wie sie
am 19, Februar 1982 tatsachllch bestanden hat, besaB die
Beklagte neben dem-ererbten Immob111envermdgen das nunmehr
gn;schuldete Reihenhaus. Die Frage, ob sie die Substanz des
letzteren' fiir ihren Unterhalt ZUt verwerten {5-15f7 Abs, 3
.BGB) oder das darin gebundene Kapital zum Zwecke der -
Erzlelung hoherer Ertrige umzusch1chten hat, ist ebenso 2u
verneinen wie hinsichtlich des ererbten Immobilienvermdgens
(vgl, oben zu 3). Da es der Beklagten nicht zuzumuten ist,
das ererbhte Grundvermdgen ganz coder teilweise zﬁr Erzielung
h#herer Ertridge aus Kapitalvermdgen zu verausern, muB dies
'érst recht fiir das Eigenheim gelten, in dem sie selbst
wohnt.
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_ d) Das Berufungsurtéil kann nach allem in dem von der :
AnschluBrevision angefochtenen Umfang keinen Bestand haben.
Der Senat kann aufgrund der bisher getroffenen Feststellungen
nicht abschlieBend entscheiden, so daB die Sache an das
Berufungsgericht zu:ﬁckzuv;}weisen ist., Dieses wird zu
ermitteln haben, in weélcher H3he die Beklagte durch ihr
mietfreies Wohnen in ihrem Reihenhaus Gebrauchsvorteile im
Sinne des § 100 BGB zieht. Diese sind als tatsHchlich

gezogene Nutzungen ihres Verm&gens gemiB § 1577 Abs. 1 BGB in.

voller Hbhe ‘auf ihren Bedarf von monatlich 6.700 DM
anzureb@pen, ohne dag es auf die Festlegung ihres Wohnbedarfs
im VorprozeB ankommt; der (nach MaBgabe der gestiegenen
Lebenshaltungskosten fortgeschriebene) Wohnbedarf stellt
inspweit.lediglich eine Mindestgrenze dar (vgl. dazu
Senatsurteil vom 19. Februar 1986 aa0O}.
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Da fiktive Einkﬁnfte der-ﬁeklagten nicht zu beriick-
sichtigen slnd kommt es auf die Angriffe der AnschluB-
revision gegen die Feststellung der Nachlanerblndllchkelten
nicht an, andererseits verm;ndert sich der bisherige Ansatz_ :f
der von der Beklagten zu versteuernden Einkiinfte, so dap das
Oberlandesgericht auch den ihr verblelbenden Nettoertrag aus
dem ImmobiliennachlaB neu zu beurteilen haben wird. ’

Lohmann _ o Portmann ' Macke

2ysk ) . Nonnenkamp
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