
BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
IVb ZB 56/82

in  d e r  F a m i l i e n s a c h e

U r s u la  Anna g eb . »Straße

A n t r a g s g e g n e r i n  und 
B e s c h w e rd e fü h re r  i n .

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e r : Rech t s a n w a l t

gegen

F r i e d r i c h  M a r t in  
Kl

'S t r a ß e r

A n t r a g s t e l l e r  und 
B e s c h w e r d e g e g n e r ,

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e : R e c h t s a n w ä l t e  D r e s .  
und

W e i te r e  B e t e i l i g t e :

1. B u n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  fü r  A n g e s t e l l t e , s t r a ß e

2.  L a n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t
‘r i n g  f e ,  Ba^p^Bfe,  V e r s . N r . : ►3 8 M
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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  Por tm ann ,

D r . S e i d l ,  D r . Macke und Nonnenkamp

am 14. März 1984

b e s c h l o s s e n :

Die w e i t e r e  Beschwerde d e r  A n t r a g s g e g n e r in  

gegen  den B esc h lu ß  d e s  7 .  Z i v i l s e n a t s  -  F a m i l i e n ­

s e n a t  -  des  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  Bamberg vom 

18. F e b ru a r  1982 w ird  z u rü c k g e w ie se n .

Die A n t r a g s g e g n e r in  h a t  d i e  Kosten  de r  w e i t e r e n  

Beschwerde zu t r a g e n .

B eschw erdew er t :  3 000 DM.

Gründe:

1.  Das A m ts g e r i c h t  h a t  d u rc h  V e r b u n d u r t e i l  d i e  Ehe der  

P a r t e i e n  g e s c h i e d e n  und d i e  von b e id e n  E h e g a t t e n  in  de r  E h e z e i t  

e rw orbenen  A n w a r t s c h a f t e n  au s  d e r  g e s e t z l i c h e n  R e n t e n v e r s i c h e ­

rung gemäß § 1587 b Abs. 1 BGB du rch  Ü b e r t r a g u n g  von R en te n an ­

w a r t s c h a f t e n  a u f  d i e  E h e f ra u  a u s g e g l i c h e n .
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I n  d e r  E h e z e i t  h a t t e  de r  Ehemann ( A n t r a g s t e l l e r )  neben den 

A n w a r t s c h a f t e n  aus  d e r  g e s e t z l i c h e n  R e n te n v e r s i c h e r u n g  Anrech te  

aus  zwei L e b e n s v e r s i c h e r u n g s v e r t r ä g e n  e rw o rb en ,  d i e  b e id e  im 

V e r s i c h e r u n g s f a l l  d i e  Zahlung e i n e s  K a p i t a l b e t r a g e s  v o r s a h e n .  

E ine  d i e s e r  K a p i t a l - L e b e n s v e r s i c h e r u n g e n  h a t t e  d e r  Ehemann zur 

B e f r e i u n g  von de r  g e s e t z l i c h e n  A n g e s t e l l t e n v e r s i c h e r u n g s p f l i c h t  

nach A r t .  2 § 1 AnVNG a b g e s c h l o s s e n .  Die B e i t r ä g e  zu d i e s e r  

V e r s i c h e r u n g  e n t s p r e c h e n  den j e w e i l i g e n  H ö c h s t b e t r ä g e n  fü r  d i e  

g e s e t z l i c h e  R e n te n v e r s i c h e r u n g  und werden zur H ä l f t e  vom A r b e i t ­

geb e r  d e s  Ehemannes g e t r a g e n .

Mit  i h r e r  Beschwerde gegen das  U r t e i l  des  A m ts g e r i c h t s  h a t  

d i e  E h e f r a u  ( A n t r a g s g e g n e r in )  d i e  E in b ez ie h u n g  de r  A n rech te  des 

Ehemannes aus  d e r  b e f r e i e n d e n  L e b e n s v e r s i c h e r u n g  in den V e r s o r ­

g u n g s a u s g l e i c h  b e g e h r t .

Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  d i e  Beschwerde z u rü c k g ew ie se n .

Mit  d e r  ( z u g e l a s s e n e n )  w e i t e r e n  Beschwerde v e r f o l g t  d i e  

E h e f r a u  i h r  R e c h t s m i t t e l b e g e h r e n  w e i t e r .

2. Die w e i t e r e  Beschwerde i s t  n i c h t  b e g r ü n d e t .

a) Wie der  S e n a t  m i t  B esch lu ß  vom 9. November 1983 (IVb Z3 

887/80  -  FamRZ 1984, 156 = NJW 1984, 299; zur  V e r ö f f e n t l i c h u n g  

in  BGHZ v o rg eseh en )  e n t s c h i e d e n  h a t ,  u n t e r l i e g e n  A n rech te  aus

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


5?

4 -

L e b e n s v e r s i c h e r u n g e n ,  d i e  a u f  Zahlung e i n e s  K a p i t a l b e t r a g e s  

g e r i c h t e t  s i n d ,  n i c h t  dem V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h .  D ie s  g i l t  auch 

fü r  s o l c h e  K a p i t a l - L e b e n s v e r s i c h e r u n g e n ,  d i e  zur B e f re iu n g  von 

d e r  g e s e t z l i c h e n  A n g e s t e l l t e n v e r s i c h e r u n g s p f l i c h t  nach A r t .  2 

§ 1 AnVNG a b g e s c h l o s s e n  worden s in d  oder  d i e  im Rahmen e i n e r  

b e t r i e b l i c h e n  A l t e r s v e r s o r g u n g  b e s t e h e n .  Die h i e r f ü r  maßgeb­

l i c h e n  Gründe h a t  d e r  S e n a t  in  dem g e n a n n te n  B e sc h lu ß  im e i n z e l ­

nen d a r g e l e g t .  Die a n g e f o c h t e n e  E n ts c h e id u n g  e n t s p r i c h t  d i e s e n  

G r u n d s ä t z e n .

b) Die E h e f ra u  macht  g e l t e n d ,  daß d i e  g e n a n n te n  G ru n d s ä tz e  

j e d e n f a l l s  u n t e r  Umständen, wie s i e  h i e r  v o r l ä g e n ,  n i c h t  g e l t e n  

k ö n n te n .  S ie  habe im J a h r e  1964 g e h e i r a t e t  und k u rz  d a r a u f  m i t  

ihrem Ehemann den G ü t e r s t a n d  de r  G ü te r t r e n n u n g  v e r e i n b a r t .

Damals s e i e n  weder d i e  s p ä t e r e  E n tw ick lung  im B e r e i c h  des  

V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h s  und d e s  E h e s c h e i d u n g s r e c h t s ,  noch d i e  

M ö g l i c h k e i t  de r  B e f r e i u n g  von d e r  g e s e t z l i c h e n  R e n t e n v e r s i c h e ­

rung v o r h e r s e h b a r  gew esen .  S i e  habe davon au sgehen  d ü r f e n ,  daß 

s i c h  im F a l l e  e i n e r  Sche idung  i h r e  Ansprüche  gegen  den Ehemann 

nach dem damals  g e l t e n d e n  R e c h t ,  vor a l l e m  im U n t e r h a l t s b e r e i c h ,  

r i c h t e n  würden.  Danach wäre e s  v o r a u s s i c h t l i c h  zu e i n e r  S c h e i ­

dung m i t  S c h u ld a u s s p r u c h  und d e r  s i c h  d a r a u s  e rg e b e n d e n  U n t e r ­

h a l t s v e r p f l i c h t u n g  d e s  Ehemannes gekommen. Bei  d i e s e r  S a c h la g e  

v e r s t o ß e  e s  gegen den G l e i c h b e h a n d l u n g s g r u n d s a t z ,  wenn d i e  An­

w a r t s c h a f t e n  aus  d e r  b e f r e i e n d e n  L e b e n s v e r s i c h e r u n g ,  b e i  d e r  d i e  

M o d a l i t ä t e n  de r  B e i t r a g s e n t r i c h t u n g  d i e  g l e i c h e n  wie b e i  der
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g e s e t z l i c h e n  R e n te n v e r s i c h e r u n g  s e i e n ,  n i c h t  in  den A u sg le ich  

e in b e z o g e n  würden.  Es s e i  u n b i l l i g ,  s i e  fü r  i h r e  A l t e r s v e r s o r ­

gung in  den h ö c h s t  f r a g l i c h e n  B e r e i c h  von U n t e r h a l t s a n s p r ü c h e n  

gegen den Ehemann a b z u d rän g e n .

D iese  A usführungen  können de r  w e i t e r e n  Beschwerde n i c h t  zum 

E r f o l g  v e r h e l f e n .

Die N i c h t e in b e z i e h u n g  von A n re ch ten  aus  K a p i t a l - L e b e n s v e r ­

s i c h e r u n g e n  in  den V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  v e r s t ö ß t  weder a l lg em e in  

noch u n t e r  den von d e r  E h e f ra u  g e l t e n d  gemachten Umständen gegen 

den G l e i c h b e h a n d lu n g s g r u n d s a t z  ode r  gegen s o n s t i g e s  V e r f a s s u n g s ­

r e c h t .  Der G e s e tz g e b e r  s t a n d  vor de r  Aufgabe,  den V e r so rg u n g s ­

a u s g l e i c h  von dem A u s g le ic h  s o n s t i g e r  v e rm ögensw er te r  G ü t e r ,  der 

nach Maßgabe d es  G ü t e r r e c h t s  s t a t t f i n d e t ,  a b z u g re n z e n .  Wenn er 

h i e r f ü r  d i e  Form d e r  L e i s t u n g  -  K a p i t a l  oder  Rente  -  a l s  Ab­

g r e n z u n g s k r i t e r i u m  w ä h l t e ,  kann d i e s  n i c h t  a l s  s a c h w id r ig  ange­

sehen  werden.  K a p i t a l l e i s t u n g e n  aus  L e b e n s v e r s i c h e r u n g e n  s in d  

m i t  den L e i s t u n g e n  aus  den V e r s o r g u n g s a r t e n ,  d i e  dem V e r s o r ­

g u n g s a u s g l e i c h  u n t e r l i e g e n ,  n i c h t  v e r g l e i c h b a r .  Auch wenn s i e  

aus  b e f r e i e n d e n  L e b e n s v e r s i c h e r u n g e n  ode r  aus  L e b e n s v e r s i c h e ­

rungen  im Rahmen de r  b e t r i e b l i c h e n  A l t e r s v e r s o r g u n g  g e z a h l t  

w erden ,  s i n d  s i e  h i n s i c h t l i c h  i h r e r  V e r s o r g u n g s f u n k t i o n  noch 

n i c h t  e i n e r  R e n t e n l e i s t u n g  g l e i c h z u s e t z e n  ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  

vom 9. November 1983 FamRZ aaO S. 158, 159 = NJW aaO S. 301,

302) .
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Auf e in e n  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h e n  V e r t r a u e n s s c h u t z  kann s i c h  

d i e  E h e f r a u  n i c h t  b e r u f e n .  H i n s i c h t l i c h  d e s  A u s g le i c h s  d e r  An­

r e c h t e  aus  d e r  in  F ra g e  s t e h e n d e n  L e b e n s v e r s i c h e r u n g  h a t  d i e  

Änderung d e s  S c h e id u n g s -  und S c h e i d u n g s f o l g e n r e c h t s  d u rch  das  

1. EheRG k e in e  V e r s c h l e c h t e r u n g  fü r  d i e  E h e f ra u  m i t  s i c h  g e ­

b r a c h t .  D ie se  A n re c h te  u n t e r l a g e n  auch nach f rü h e rem  R ech t  nur 

nach Maßgabe d e s  e h e l i c h e n  G ü t e r r e c h t s  einem A u s g le i c h  (BGHZ 67, 

2 6 2 ) ,  so  daß d i e  im G ü t e r s t a n d  d e r  G ü te r t r e n n u n g  le b e n d e  E h e f rau  

n i c h t  d a r a n  t e i l h a t t e .  Ob fü r  s i e  im Z e i t p u n k t  de r  V e re in b a ru n g  

des  G ü t e r s t a n d e s  d i e  S c h a ffu n g  d e r  B e f r e i u n g s m ö g l i c h k e i t  von der  

g e s e t z l i c h e n  A n g e s t e l l t e n v e r s i c h e r u n g s p f l i c h t  v o r h e r s e h b a r  war, 

kann d a h i n s t e h e n .  Auch du rch  d i e s e  Regelung wurde n i c h t  in  e in e  

R e c h t s p o s i t i o n  d e r  E h e f ra u  e i n g e g r i f f e n .  Die B e f r e i u n g s m ö g l i c h ­

k e i t  wurde nur fü r  s o l c h e  A n g e s t e l l t e  g e s c h a f f e n ,  d i e  nach 

f rü h e rem  R ech t  n i c h t  s o z i a l v e r s i c h e r u n g s p f l i c h t i g  waren (A r t .  2 

§ 1 AnVNG; v g l .  dazu BGHZ 67, 262, 269 f . ;  BVerfGE 29, 245) .

Im ü b r i g e n  wären nach dem damals  g e l t e n d e n  R ech t  A n re ch te  des  

Ehemannes aus  d e r  S o z i a l v e r s i c h e r u n g  -  in  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h  

u n b e d e n k l i c h e r  Weise -  j e g l i c h e m  A u s g le i c h  e n tz o g e n  gewesen 

(BVerfGE 47, 85,  101 = FamRZ 1978, 173, 177; BGHZ 67, 262,

264 f f . ,  2 6 7 ) .  Ob und i n w i e f e r n  s i c h  d i e  N eurege lung  d es  n a ch ­

e h e l i c h e n  U n t e r h a l t s  du rch  d a s  1. EheRG im v o r l i e g e n d e n  F a l l  

n a c h t e i l i g  fü r  d i e  E h e f ra u  a u s g e w i r k t  h a t ,  i s t  im e i n z e l n e n  

n i c h t  d a r g e t a n ,  kann a b e r  e b e n f a l l s  d a h i n s t e h e n .  Wie d a s  Bundes­

v e r f a s s u n g s g e r i c h t  e n t s c h i e d e n  h a t ,  war de r  G e s e tz g e b e r  v e r ­

f a s s u n g s r e c h t l i c h  n i c h t  g e h i n d e r t ,  d a s  neue U n t e r h a l t s r e c h t  auch
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f ü r  Ehen e i n z u f ü h r e n ,  d i e  u n t e r  de r  G e l tung  d e s  f r ü h e r e n  Rechts  

g e s c h l o s s e n  worden s i n d  (BVerfGE 57, 361 -  FamRZ 1981, 74 5 ) .

K e iner  w e i t e r e n  P rü fu n g  b e d ü r fe n  s c h l i e ß l i c h  d i e  von der  

E h e f r a u  v o r g e t r a g e n e n  a l l g e m e in e n  B i l l i g k e i t s e r w ä g u n g e n .  Gründe 

de r  B i l l i g k e i t  können im V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  nur zum Ausschluß  

oder  zur  H e rab se tzu n g  e i n e s  an s i c h  v o rg eseh e n en  A u s g le i c h s a n ­

s p r u c h s  fü h ren  (§§ 1587 c ,  1587 h BGB; A r t .  12 Nr.  3 Abs. 3 

S. 3 und 4 des  1. EheRG), n i c h t  aber  zur  Begründung e i n e s  An­

s p r u c h s  a u ß e r h a l b  d e r  g e s e t z l i c h e n  A u s g l e i c h s t a t b e s t ä n d e .

Lohmann Por tmann S e i d l

Macke Nonnenkamp
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