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IVb ZB 643/80 BESCHLUSS

in  Sachen

E r i c h  Pau l  J W

A n t r a g s t e l l e r  und 
B e s c h w e r d e f ü h r e r ,

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e r : R e c h t s a n w a l t  D r .

gegen

[ a r e t e H i l d e g a r d  
P, D

geb .  W|

A n t r a g s g e g n e r i n  und 
Beschwerdegegne r  i n ,

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e r : Rech t s a n w a l t  D r .

W e i t e r e  B e t e i l i g t e :

1.  Bundes  Vers i c h e r u n g s a n s t a l t  f ü r  Ang e s t e l l t e , R p p s t r a ß e  
Bep P - WiPPPBBPP, V e r s . N r . :  4P PPB14 J  BB3 und
m  M I 1 7  W f P 6

2. L a n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  W ep P flB P r G P B B P e traß e  P ü  
M P H i ,  V e r s . N r . :  ^ B  P P B  17 W PB6

3. Z u s a t z v e r s o r g u n g s k a s s e  de r  S t a d t  D pB fliH U  sPB PPfc p - p  
D p ^ B B P P ,  V e r s . N r . :  M P - ^ P I 8 5
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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  Po r tm ann ,

D r . S e i d l ,  D r . Blumenrohr und D r . Zysk

am 15. Mai 1984

b e s c h l o s s e n :

Auf d i e  w e i t e r e  Beschwerde d es  A n t r a g s t e l l e r s  

w ird  de r  B esc h lu ß  d es  4. S e n a t s  fü r  F a m i l i e n s a c h e n  

des  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  Hamm vom 25. O ktober  1979 

t e i l w e i s e  a u fg eh o b en  und wie f o l g t  g e f a ß t :

Auf d i e  Beschwerde des  A n t r a g s t e l l e r s  w ird  de r  

B esc h lu ß  d e s  A m t s g e r i c h t s  -  F a m i l i e n g e r i c h t  -  

Dortmund vom 1. Dezember 1978 in  A b sa tz  1 des  

E n t s c h e i d u n g s s a t z e s  a b g e ä n d e r t :

Zu L a s te n  d e r  gegenüber  de r  Z u s a t z v e r s o r g u n g s ­

k a s s e  d e r  S t a d t  b e s t e h e n d e n  Z u s a t z v e r ­

s o r g u n g s a n w a r t s c h a f t  des  A n t r a g s t e l l e r s  (V ers .

N r . :  11 /6 -548685)  werden f ü r  d i e  A n t r a g s g e g n e r i n  

a u f  einem b e i  d e r  B u n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  fü r  

A n g e s t e l l t e  in  B e ^ H  e i n z u r i c h t e n d e n  V e r s i c h e ­

r u n g s k o n to  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  von m o n a t l i c h
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468 ,76  DM, bezogen  a u f  den 30. September  1977, 

b e g r ü n d e t .

Im ü b r i g e n  werden d i e  R e c h t s m i t t e l  d e s  A n t r a g ­

s t e l l e r s  z u rü c k g e w ie se n .

Die G e r i c h t s k o s t e n  d e r  Beschwerde und de r  w e i t e r e n  

Beschwerde haben A n t r a g s t e l l e r  und A n t r a g s g e g n e r i n  

j e  zur  H ä l f t e  zu t r a g e n .  A u ß e r g e r i c h t l i c h e  K os ten  

werden n i c h t  e r s t a t t e t .

B esch w erd ew er t :  5 625 ,12  DM.

Gründe:

I .

Der am B f .  f l ü l  1914 g e b o re n e  Ehemann ( A n t r a g s t e l l e r )  und 

d i e  am ® .  B H V  1917 g e b o re n e  E h e f ra u  ( A n t r a g s g e g n e r in )  haben 

am ® | .  B H B H H  1939 d i e  Ehe g e s c h l o s s e n .  Am 11. Oktober  1977 

i s t  d e r  E h e f r a u  d e r  S c h e id u n g s a n t r a g  d e s  Ehemannes z u g e s t e l l t  

worden.

Während de r  E h e z e i t  ( | .  f l B B B  1939 b i s  30. Septem­

ber  1977; § 1587 Abs. 2 BGB) h a t  nur d e r  Ehemann im V e r s o r -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4

g u n g s a u s g l e i c h  a u s z u g l e i c h e n d e  A n re ch te  e rw o rb en .  Er b e z i e h t  

s e i t  J u l i  1976 v o rg e z o g e n e s  A l t e r s r u h e g e l d .  Den in  de r  E h e z e i t  

in  de r  g e s e t z l i c h e n  R e n te n v e r s i c h e r u n g  e rw orbenen  R e n t e n a n t e i l  

h a t  d i e  B u n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  f ü r  A n g e s t e l l t e  (BfA? w e i te r e  

B e t e i l i g t e  zu 1) m i t  m o n a t l i c h  1 483 ,50  DM m i t g e t e i l t .  Aus der  

außerdem fü r  den Ehemann b e i  de r  Z u s a t z v e r s o r g u n g s k a s s e  de r  

S t a d t  Dortmund (ZVK Dortmund; w e i t e r e  B e t e i l i g t e  zu 3) b e s t e h e n ­

den Z u s a tz v e r s o rg u n g  im ö f f e n t l i c h e n  D i e n s t  b e z i e h t  e r  e i n e  

V e r s o r g u n g s r e n t e ,  d e re n  E h e z e i t a n t e i l  m o n a t l i c h  937,53  DM be­

t r ä g t .

Zum A u s g le i c h  d e r  V e r s o r g u n g s r e n t e  aus  de r  Z u s a t z v e r s o r ­

g u n g sk a s s e  haben d i e  P a r t e i e n  in  einem am 27. J u n i  1978 vor dem 

A m t s g e r i c h t  g e s c h l o s s e n e n  V e r g l e i c h  e i n e  V e r e in b a ru n g  g e t r o f f e n ,  

nach d e r  de r  A n t r a g s t e l l e r  von s e i n e n  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  in 

d e r  g e s e t z l i c h e n  R e n te n v e r s i c h e r u n g  w e i t e r e  468 ,76  DM zugunsten  

de r  A n t r a g s g e g n e r i n  a u f  d as  fü r  s i e  e i n z u r i c h t e n d e  Rentenkonto  

ü b e r t r a g e n  s o l l t e .  D ie se  V e re in b a ru n g  h a t  d a s  F a m i l i e n g e r i c h t  

m i t  B e sch lu ß  vom g l e i c h e n  Tag g en eh m ig t  o f f e n b a r  in  de r  Meinung, 

daß du rch  d i e  V e re in b a ru n g  b e r e i t s  d e r  A u s g le i c h  des  A n re c h ts  

a u f  Z u s a tz v e r s o r g u n g  h e r b e i g e f ü h r t  worden s e i .  I n  de r  Verbund­

e n t s c h e id u n g  vom g l e i c h e n  Tag h a t  d a s  A m t s g e r i c h t  d i e  Ehe der 

P a r t e i e n  g e s c h i e d e n  und nur noch e i n e  Regelung zum A u s g le ic h  der 

g e s e t z l i c h e n  R e n te n v e r s i c h e r u n g  g e t r o f f e n ,  indem e s  vom V er­

s i c h e r u n g s k o n t o  d e s  Ehemannes b e i  d e r  BfA R e n te n a n w a r t s c h a f t e n  

von m o n a t l i c h  741 ,75  DM -  bezogen a u f  den 30. September 1977 -



b

5 -

m i t  B e sc h lu ß  vom 1. Dezem- 

Cür d i e  E h e f r a u  e i n z u r i c h t e n d e s

I n  d e r  F o l g e z e i t  i s t  d a s  A m t s g e r i c h t  -  a u f  Hinweis  des  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  d e r  A n t r a g s g e g n e r i n  -  zu d e r  A uffa ssu n g  

g e l a n g t ,  daß d i e  V e r e in b a ru n g  d e r  P a r t e i e n  wegen V e r s t o ß e s  gegen 

§ 1587 o Abs. 1 S a t z  2 BGB n i c h t i g  s e i ,  und h a t  d u rch  Besch luß  

vom 1. Dezember 1978 den Ehemann zum A u s g le i c h  s e i n e s  A n re ch ts  

b e i  de r  ZVK E V M B U I v e r p f l i c h t e t ,  zur  Begründung e i n e r  monat­

l i c h e n  R e n t e n a n w a r t s c h a f t  von 468,76  DM -  bezogen a u f  den 

30. September  1977 -  e i n e n  B e t r a g  von 78 129 ,20  DM z u g u n s ten  

d e r  E h e f r a u  an d i e  BfA zu z a h l e n .

Gegen d i e s e n  B e sc h lu ß  h a t  d e r  Ehemann Beschwerde  e i n g e l e g t ,  

m i t  d e r  e r  in  e r s t e r  L i n i e  b e a n t r a g t  h a t ,  a u fg ru n d  d e r  V e r e i n ­

barung  vom 27. J u n i  1978 s e i n e  V e r s o r g u n g s r e n t e  d u rch  Ü b e r t r a ­

gung w e i t e r e r  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  in  de r  g e s e t z l i c h e n  R en ten ­

v e r s i c h e r u n g  a u s z u g l e i c h e n  ( s o g e n a n n te s  S u p e r - S p l i t t i n g ) . H i l f s ­

w e ise  h a t  e r  V e r f a s s u n g s w i d r i g k e i t  g e l t e n d  gemacht  und i n s b e s o n ­

d e r e  b e a n t r a g t  f e s t z u s t e l l e n ,  daß e i n  A u s g le i c h  s e i n e r  Z u s a t z ­

v e r s o r g u n g s a n r e c h t e  n i c h t  s t a t t f i n d e .  Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  

d i e  Beschwerde u n t e r  g e r i n g f ü g i g e r  H e ra b s e tz u n g  des  E in z a h l u n g s ­

b e t r a g s  a u f  78 128,37 DM z u rü c k g e w ie s e n .

a u f  e i n  b e i  d e r  LVA W e f l H H  

ber  1978 " b e r i c h t i g t ” in  BfA -  

Konto ü b e r t r a g e n  h a t .
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Gegen d i e  E n ts c h e id u n g  des  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  wendet  s i c h  

de r  Ehemann m i t  de r  z u g e l a s s e n e n  w e i t e r e n  Beschw erde ,  m i t  de r  er 

s e i n e  in  z w e i t e r  I n s t a n z  g e s t e l l t e n  A n träg e  w e i t e r  v e r f o l g t .  Oie 

nun am V e r f a h r e n  b e t e i l i g t e  ZVK D ^ H I  h a t  a n g e r e g t ,  den Ver-  

s o r g u n g s a u s g l e i c h  im Wege des  S u p e r - S p l i t t i n g s  d u r c h z u f ü h r e n .

IT.

Die w e i t e r e  Beschwerde h a t  im w e s e n t l i c h e n  E r f o l g .  S i e  

f ü h r t  zum A u s g le i c h  d e r  e h e z e i t l i c h  e rw orbenen  Z u s a t z v e r s o r ­

g u n g s a n w a r t s c h a f t  zwar n i c h t  du rch  Ü b e r t r a g u n g  w e i t e r e r  R en ten ­

a n w a r t s c h a f t e n  in  de r  g e s e t z l i c h e n  R e n t e n v e r s i c h e r u n g ,  a b e r  im 

Wege des  Q u a s i - S p l i t t i n g s .

Die von den E h e g a t t e n  g e s c h l o s s e n e  V e re in b a ru n g  über  das 

S u p e r - S p l i t t i n g  i s t  von den V o r i n s t a n z e n  zu R ech t  a l s  n i c h t i g  

an g esehen  worden ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  vom 3. J u n i  1981 -  BGHZ 

81, 1 52) .  S i e  i s t  auch du rch  d i e  f a m i l i e n g e r i c h t l i c h e  Genehmi­

gung n i c h t  wirksam geworden ( v g l .  S e n a t s b e s c h l ü s s e  vom 

7. J u l i  1982 -  IVb ZB 561/80 und IVb ZB 595/80) und s t e l l t  für  

d i e  g e s e t z l i c h  v o rg e s e h e n e  D urchführung  d es  V e r s o r g u n g s a u s ­

g l e i c h s  k e in  V e r f a h r e n s h i n d e r n i s  d a r .

E ine  V e r p f l i c h t u n g  zur  B e i t r a g s z a h l u n g  zum A u s g le i c h  der  

Z u s a t z v e r s o r g u n g ,  wie s i e  das  A m t s g e r i c h t  und d as  O b e r la n d esg e -
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r i e h t  a u f  de r  G rund lage  des  § 1587 b Abs. 3 BGB a u s g e s p r o c h e n  

haben ,  t r i f f t  den Ehemann n i c h t  mehr. Denn d i e  V o r s c h r i f t  d e s  

§ 1587 b Abs. 3 S a t z  1 BGB über  d i e  B e i t r a g s z a h l u n g s p f l i c h t  i s t  

m i t  Wirkung vom 1.  A p r i l  1983 an nach § 1 d es  G e s e t z e s  zur 

Regelung von H ä r te n  im V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  (VAHRG) vom 21. Fe­

b r u a r  1983 (BGBl I 105) d u rch  e i n e  neue Regelung e r s e t z t  worden.

Da d as  G e se tz  nach se inem  z e i t l i c h e n  G e l t u n g s w i l l e n  säm t­

l i c h e  noch n i c h t  r e c h t s k r ä f t i g  e r l e d i g t e n  V e r f a h r e n  über den 

V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  in  den F ä l l e n  d es  f r ü h e r e n  § 1587 b Abs. 3 

S a t z  1 BGB e r f a ß t ,  i s t  e s  im v o r l i e g e n d e n  R e c h t s b e s c h w e r d e v e r ­

f a h r e n  anzuwenden und zur G rund lage  d e r  h i e r  zu t r e f f e n d e n  E n t ­

sc h e id u n g  zu machen ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  vom 6. J u l i  1983 

-  IVb ZB 842/81  -  FamRZ 1983, 1003) .

Nach § 1 Abs. 2 VAHRG t r i t t  an d i e  S t e l l e  d e r  b i s h e r i g e n  

V e r p f l i c h t u n g  zur B e i t r a g s z a h l u n g  nach § 1587 b Abs. 3 

S a t z  1 BGB d i e  A u s g le i c h s f o r m  d e r  R e a l t e i l u n g ,  wenn d i e  fü r  d a s  

A n re c h t  d e s  A u s g l e i c h s v e r p f l i c h t e t e n  maßgebende Regelung d i e s  

v o r s i e h t ,  a n d e r n f a l l s  f i n d e t  fü r  A n r e c h t e ,  d i e  s i c h  -  wie im 

v o r l i e g e n d e n  F a l l  -  gegen e i n e n  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V e r s o r ­

g u n g s t r ä g e r  r i c h t e n ,  d a s  Q u a s i - S p l i t t i n g  in  s inngem äßer  Anwen­

dung des  § 1587 b Abs.  2 BGB s t a t t ,  § 1 Abs.  3 VAHRG.

Die Sa tzu n g  de r  ZVK D ^ B t  s i e h t  e i n e  R e a l t e i l u n g  n i c h t

v o r .  I n f o l g e d e s s e n  i s t  d e r  A u s g le i c h  de r  e h e z e i t l i c h  e r l a n g t e n
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Z u s a t z v e r s o r g u n g s a n w a r t s c h a f t  in  e n t s p r e c h e n d e r  Anwendung des 

§ 1587 b Abs. 2 BGB im Wege des  Q u a s i - S p l i t t i n g s  d u r c h z u f ü h r e n .

Ein  A u s g le i c h  du rch  w e i t e r e  Ü b e r t r a g u n g  von R e n te n a n w a r t ­

s c h a f t e n  in  de r  g e s e t z l i c h e n  R e n t e n v e r S i c h e r u n g , wie von de r  ZVK 

Dortmund a n g e r e g t ,  i s t  dagegen m angels  g e s e t z l i c h e r  Grundlage  

n i c h t  m ögl ich  ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  vom 3. J u n i  1981, aaO 

S. 192 f f ) .

Den Wert d e r  h i e r n a c h  a u s z u g l e i c h e n d e n  A n w a r t s c h a f t  h a t  das 

O b e r l a n d e s g e r i c h t  m i t  m o n a t l i c h  937 ,53  DM f e s t g e s t e l l t .  Dabei 

h a t  e s  im v o r l i e g e n d e n  F a l l  z u t r e f f e n d  den Wert  d e r  V erso rgungs­

r e n t e  a l s  u n v e r f a l l b a r  im S in n e  von § 1587 a Abs. 2 N r . 3 

S a t z  3 BGB angenommen ( v g l .  h i e r z u  S e n a t s b e s c h l u ß  vom 

26. Mai 1982 -  BGHZ 84, 158 f f ) ,  da de r  V e r s i c h e r u n g s f a l l  beim 

Ehemann b e r e i t s  am 1. J u l i  1976 e i n g e t r e t e n  i s t .

In  Höhe de r  H ä l f t e  de s  B e t r a g e s  d e r  V e r s o r g u n g s r e n t e  s ind  

demnach in  s inngem äßer  Anwendung d es  § 1587 b Abs.  2 BGB Ren­

t e n a n w a r t s c h a f t e n  fü r  d i e  E h e f ra u  zu b e g rü n d e n .
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Abs.

Die K o s te n e n t s c h e id u n g  b e r u h t  a u f  §§ 93a Abs.  1 ,  92 

2 ZPO.

S e i d lLohmann

Blumenrohr

Por tmann

Zysk
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