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Zur S(

K läger  und zu 1. B e s c h w e r d e f ü h r e r i n ,

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :  R e c h t s a n w ä l t e
"1, N i s s e n  und D r .

gegen

Dietmar A S t r a ß e

B e k l a g t e r  und B e sch w erd eg eg n e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :  R e c h t s a n w ä l t e 'und Dr,
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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  D r • B lum enrohr ,  

D r . Krohn, D r . Macke und Nonnenkamp

am 18. F e b r u a r  1987

b e s c h l o s s e n :

Die s o f o r t i g e  Beschwerde  gegen den B e sc h lu ß  

d e s  16. Z i v i l s e n a t s  -  F a m i l i e n s e n a t  -  d e s  

O b e r l a n d e s g e r i c h t s  München vom 22. Oktober  

1986 w ird  a u f  K os ten  d e r  K l ä g e r i n  zu 1 z u r ü c k ­

g e w ie s e n .

B e sch w erd ew er t :  14 .188  DM.

Gründe:

I .

Die K l ä g e r i n  zu 1 (im fo lg e n d e n  K l ä g e r i n )  h a t  den B e k la g ­

t e n ,  i h r e n  g e s c h i e d e n e n  Ehemann, im Wege de r  S t u f e n k l a g e  a u f  

Zahlung n a c h e h e l i c h e n  U n t e r h a l t s  i n  Anspruch genommen und gegen  

d as  U r t e i l  d e s  A m t s g e r i c h t s ,  d a s  i h r e  Klage  in  de r  z w e i t e n  S t u f e  

a b g ew iesen  h a t ,  am 19. August  1986 r e c h t z e i t i g  Berufung e i n g e -
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l e g t .  Die B e ru fu n g sb eg rü n d u n g  h a t  s i e  am 13. Oktober  1986 e i n ­

g e r e i c h t  und g l e i c h z e i t i g  W ie d e r e in s e t z u n g  in  den v o r i g e n  Stand 

gegen d i e  Versäumung de r  B e r u f u n g s b e g r ü n d u n g s f r i s t  b e a n t r a g t .  

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  zu rü c k g e ­

w ie sen  und d i e  Berufung a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n .  Gegen d i e s e n  

B e sch lu ß  r i c h t e t  s i c h  d i e  s o f o r t i g e  Beschwerde de r  K l ä g e r i n .

I I .

1. Die K l ä g e r i n  h a t  d i e  B e r u f u n g s b e g r ü n d u n g s f r i s t ,  d i e  in  

d i e s e r  F e r i e n s a c h e  (§ 200 Abs. 2 Nr. 5 a  GVG) am 19. Septem­

ber  1986 a b l i e f  (§§ 519 Abs. 2 S a t z  2, 223 Abs. 2 ZPO), n i c h t  

g e w a h r t .

2. Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  d i e  W ie d e r e in s e t z u n g  in  den 

v o r i g e n  S tan d  gegen  d i e  Versäumung d i e s e r  F r i s t  zu R ech t  v e r ­

s a g t ,  w e i l  d i e  K l ä g e r i n  n i c h t  ohne V e r s c h u ld e n  i h r e s  P ro z e ß b e ­

v o l l m ä c h t i g t e n ,  d a s  s i e  s i c h  nach § 85 Abs. 2 ZPO zu rech n en  

l a s s e n  muß, an d e r  E i n h a l t u n g  de r  F r i s t  g e h i n d e r t  war .

Nach dem V o r t r a g  d e r  K l ä g e r i n  h a t  d i e  S e k r e t ä r i n  des  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n ,  d e r  d i e  Führung d e s  F r i s t e n k a l e n d e r s  

und d i e  F r i s t e n k o n t r o l l e  o b l a g ,  während d e r  ü r l a u b s a b w e s e n h e i t  

d e s  R e c h t s a n w a l t s  d i e  B e r u f u n g s b e g r ü n d u n g s f r i s t ,  wie e s  d e r  

a l l g e m e in e n  Anordnung d e s  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  e n t s p r a c h
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( v g l .  S c h r i f t s a t z  d e r  K l ä g e r i n  vom 13. Oktober  1986 S e i t e  3 ) ,  

s e l b s t  b e r e c h n e t  und a l s  F r i s t a b l a u f  den 15. O ktober  1986 a u f  

de r  g e r i c h t l i c h e n  M i t t e i l u n g  über den Z e i t p u n k t  d e r  B e r u fu n g s ­

e in l e g u n g  v e rm e r k t  sowie  im F r i s t e n k a l e n d e r  e i n g e t r a g e n .  A ls  dem 

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  nach  d e r  Rückkehr au s  dem U r lau b  am 

8. September  1986 m i t  d e r  während d e s  U r l a u b s  e in g e g a n g e n e n  

P o s t  auch d i e  v o r l i e g e n d e  Sache  v o r g e l e g t  wurde ,  h a t  e r  d i e  

g e r i c h t l i c h e  M i t t e i l u n g  über  d i e  B e r u f u n g s e i n l e g u n g  a b g e z e i c h ­

n e t ,  aber  d i e  d a r a u f  v e rm e r k te  F r i s t  n i c h t  ü b e r p r ü f t .

D ie se  V e r h a l t e n s w e i s e  g e r e i c h t  dem P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  

zum Vorw urf .  Es i s t  sowohl nach de r  a l t e n  wie nach de r  neuen 

Fassung  d es  § 233 ZPO s t ä n d i g e  R e c h t s p r e c h u n g ,  daß e i n  R e c h t s ­

a n w a l t  d i e  B e u r t e i l u n g ,  ob e i n e  S ache ,  in  de r  e i n e  B e ru fu n g s b e ­

gründung e i n z u r e i c h e n  i s t ,  e i n e  F e r i e n s a c h e  d a r s t e l l t ,  n i c h t  

se inem  B ü r o p e r s o n a l  ü b e r l a s s e n  d a r f .  Vie lmehr  muß er  V orso rge  

d a f ü r  t r e f f e n ,  daß ihm in  F ä l l e n ,  in  denen  d i e  G e r i c h t s f e r i e n  

E i n f l u ß  a u f  d i e  F r i s t b e r e c h n u n g  haben können,  d i e  Akten v o r g e ­

l e g t  w erden ,  so  daß e r  s e l b s t  d a r ü b e r  b e f i n d e n  kann,  ob e s  s i c h  

um e i n e  F e r i e n s a c h e  h a n d e l t .  D ie se  P f l i c h t  b e s t e h t  s e l b s t  d an n ,  

wenn d i e  P r ü f u n g ,  ob d i e  G e r i c h t s f e r i e n  d i e  F r i s t  zur Begründung 

der  Berufung hemmen, in  d e r  K a n z le i  d e s  R e c h t s a n w a l t s  h ä u f i g  

vorkommt und d e r  R e c h t s a n w a l t  d i e  b e t r e f f e n d e n  A n g e s t e l l t e n  

l a u f e n d  d u rch  S t i c h p r o b e n  ü b e r p r ü f t  h a t  ( v g l .  e twa BGH VersR 

1967, 955? 1969, 834; 1975,  571? 1977, 933? 1979, 253 und 351? 

1980, 1 9 4 ) .  Der B u n d e s g e r i c h t s h o f  v e r l a n g t  e i n e  Anordnung d es



R e c h t s a n w a l t s  an s e i n  B ü r o p e r s o n a l ,  ihm s o l c h e  Sachen v o r z u l e ­

gen ,  von denen d e r  A n g e s t e l l t e  m e i n t ,  e s  h a n d e l e  s i c h  um e in e  

N i c h t f e r i e n s a c h e ,  so daß d i e  F r i s t  zur B eru fu n g sb eg rü n d u n g  durch 

d i e  G e r i c h f c s f e r i e n  gehemmt s e i .  E ine  d e r a r t i g e  Weisung muß 

e i n d e u t i g  und u n m i ß v e r s t ä n d l i c h  s e i n .  S ie  i s t  dem P e r s o n a l  a l s  

e i n  a l l g e m e i n e s  V e rb o t  d e u t l i c h  zu machen, in  ihrem A blau f  

gehemmte und d a m i t  über  e in e n  Monat h i n a u s r e i c h e n d e  B e ru fu n g s ­

b e g r ü n d u n g s f r i s t e n  in  e i g e n e r  V e ran tw o r tu n g  zu b e re c h n e n  und 

e i n z u t r a g e n  ( v g l .  BGH VersR 1977, 9 3 3 ) .

D ie sen  G r u n d s ä tz e n  l ä u f t  d i e  a l l g e m e i n e  Anweisung des  P ro ­

z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  de r  K l ä g e r i n  über  d i e  Berechnung und Vormer­

kung von F r i s t e n  in  s e i n e r  K a n z le i  z u w id e r .  Darüber  h i n a u s  

t r i f f t  ihn  d e r  Vorwurf  des  V e r s c h u ld e n s ,  w e i l  e r  e s  v e rsäu m t  

h a t ,  d i e  F r i s t b e r e c h n u n g  in  d i e s e r  F e r i e n s a c h e  zu ü b e r p r ü f e n ,  

a l s  ihm d i e  Akte nach s e i n e r  Rückkehr au s  dem U r la u b  v o r g e l e g t

wurde.
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Danach h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  zu R ech t  d i e  b e a n t r a g t e  

W ie d e r e in s e t z u n g  in  den v o r i g e n  S tan d  v e r w e i g e r t  und d i e  B eru­

fung de r  K l ä g e r i n  a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n .

Lohmann Blumenrohr
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